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Zanikanie mitu spotecznego
w miarg obalania przez kontrprzyktady
kolejnych hipotez ratunkowych

1. O badaniu mitéw z metodologicznego punktu widzenia

§1.1. Mity oraz im podobne wierzenia spoleczne: przesady i stereotypy. Niniejszy szkic nalezy do me-
todologii nauk spotecznych. Jest jego teza, ze nieodzowne dla tych nauk minimum metodologiczne stanowi metoda
kontrprzyktadu. Nieodtaczne jest od niej postgpowanie zwane operacjonalizacjq czyli stosowanie definicji operacyj-
nych. Ucza one rozpoznawac za pomoca obserwacji, jakich obiektéw dotycza pojecia wystepujace w tym hipotecznym
sadzie ogdlnym, ktéry si¢ testuje kontrprzyktadem. Kontrprzyktad zas, jak sama nazwa wskazuje, jest to przyktad sy-
tuacji kontrujacej, czyli negujacej, dane uogdlnienie. Trzeba pamigtaé, ze kontrprzyktadem zwyklo si¢ nazywaé nie
tylko taka konkretna sytuacje, lecz takze opisujace ja zdanie; jest to jednak wieloznaczno$¢ nieszkodliwa, bo zwykle
z kontekstu wynika, o ktére chodzi znaczenie.

Na swoim miejscu zajmiemy si¢ tymi metodami bardziej systematycznie. Obecnie za$ potrzebne jest wstgpne
wyjasnienie zapowiadajace gléwny watek tych rozwazan. Polega on na tym, zeby dla pokazania, czym jest teoria
empiryczna wykorzysta¢ poréwnawczo pewne cechy mitu negatywne z metodologicznego punktu widzenia. Na tle
takiego negatywu tym wyrazisciej pojawi si¢ pozytyw, mianowicie pozadane wlasnosci empirycznej teorii spoteczne;j.
Nasladuje w tym zabiegu Karla Poppera (1902-1994). W swej autobiografii intelektualnej definiowat on teori¢ empi-
ryczng przez kontrast z mitologizowaniem cechujacym pewne koncepcje, ktére cieszyty si¢ wielkim wzigciem w jego
czasach studenckich w Wiedniu lat dwudziestych ubieglego wieku. Owe koncepcje to psychoanaliza, a w naukach
spotecznych marksizm. Biorg tu z Poppera nie tylko sposéb kontrastowania, lecz takze jeden z przyktadéw, mianowi-
cie marksizm, ktérego mitologiczno$¢ jest tematem drugiego tomu jego dzieta ,,The Open Society and Its Enemies”,
pisanego podczas drugiej wojny $wiatowej ,,z nadzieja na zwalczenie tej [tj. marksistowskiej] ideologii”.!

Mity naleza do rozlegtej klasy wierzeri spotecznych zwanych inaczej przekonaniami zbiorowymi (w odréznieniu
od indywidualnych). Sa to sady, ktére jednostka podziela ze swa grupa spoteczna, zwykle od jej wptywem, Scisle
zwigzane z funkcjonowaniem i losami danej grupy. Przyktadem moze by¢ Swiadomos¢ plemienna (jej mity, stereo-
typy, normy etc), narodowa, klasowa, wyznaniowa, samookres$lenie si¢ szkoty filozoficznej czy grupy artystycznej,
ideologie partii politycznych czy ruchéw spotecznych. Pouczajacym przykladem wptywu wierzen spolecznych na
los narodu jest poglad wypowiedziany w ,,Panu Tadeuszu”, wyznawany przez Polakéw po utracie niepodlegtosci, ze
stawa wojenna i zastugi dla poteznego sojusznika (wéwczas Napoleona, w drugiej wojnie Swiatowej Anglii i USA)
zjednaja skuteczna pomoc sojusznika w odzyskaniu niepodlegtosci (,,jest stawa, a wigc bedzie i Rzeczpospolita™).

Uczestnictwo w wierzeniach spotecznych rzadzi si¢ prawami przekazu kulturowego, w ktérym dziata z jednej
strony mechanizm nasladownictwa, a z drugiej wplyw anonimowego autorytetu, jaki stanowi grupa spoleczna dla
identyfikujacego si¢ z nig cztonka. Wierzenia spoleczne moga by¢ prawdziwe lub falszywe. Z metodologicznego
punktu widzenia pouczajaca jest analiza falszywych jako przyktadéw ostrzegawczych.

Nim z tego punktu widzenia zajmiemy si¢ mitami, pozyteczny bedzie rzut na na mniej skomplikowane przypadki
wierzen spotecznych, mianowicie przesqdy, a takze stereotypy. Mit jest pewnym zbiorem powiazanych ze soba sadow,
podczas gdy przesad czy stereotyp jest pojedynczym sadem, stad tatwiej jest pokazaé sposéb jego podwazenia za
pomocg kontrprzyktadu wspartego operacjonalizacja.

Czesta odmiang przesadéw stanowi wiara w znaki. Wedtug badann OBOP 38% Polakéw ceni sobie spotkanie kominiarza jako
znak szczesliwy. Zapiszmy te¢ wiare w zdaniu: [lekro¢ spotka sig kominiarza w jego stroju roboczym, dozna sig¢ w tym dniu
Jakiegos pomysinego zdarzenia. Kontrprzyktadem do tego zdania bytby dzien, w ktérym spotkato si¢ kominiarza, a mimo to do
samej potnocy nie zdarzyto si¢ nic dobrego. Ale przy tak rozciagliwym sformutowaniu jest o kontrprzyktad niezmiernie trudno,
bo za zdarzenia pomys$lne mozna uzna¢ wigkszos¢ tego, co i tak w normalnym zyciu zdarza si¢ kazdego dnia: ze uSmiechneta
si¢ na powitanie sympatyczna sasiadka, ze smakowatl obiad, ze przebieglszy tuz przed cigzaréwka nie zostato si¢ potraconym
itd. Ale ze takie zdarzenia zachodza réwniez w dniach, w ktérych nie mamy szczg$cia minaé si¢ z kominiarzem, komus

! Wyznanie to zawiera si¢ w ,,Przedmowie do Czytelnika Polskiego”, napisanej przez Poppera w roku 1991 do polskiego
przektadu jego ksiazki (thumaczyt Adam Chmielewski pt. ,,Spoteczenstwo otwarte i jego wrogowie”, PWN 2007). Popper pi-
sze tam o cierpieniach wojennych Polski spowodowanych jej potozeniem ,,pomigdzy dwoma obtakanymi gigantami”, charaktery-
zujac obted marksistowski jako fantazjowanie maskowane pozorami naukowosci. Wtasnie pseudonaukowos$¢ czyni z takich mitéw
pouczajacy obiekt analiz metodologicznych: demaskujac owe pozory dociera si¢ do tego, co jest istotne dla autentycznej teorii
naukowej.
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wierzacemu w 6w znak chodzi zapewne o zdarzenie nie tylko pomyslne, lecz takze niecodzienne. Jesli zdefiniuje on zbidér
niezawodnie rozpoznawalnych zdarzer tego rodzaju, zaliczajac don np. wygrana na loterii, niespodziewany awans w pracy,
niezwykle udang transakcje, itd., da to nam efektywne wskazéwki, jak operowa¢ terminem ,,pomyslne zdarzenie”. Innymi
stowy, dostarczy to temu terminowi definicji operacyjnej. Wiemy wtedy dzigki operacjonalizacji, co bytoby kontrprzyktadem
do danego pogladu. Jesli zadna z objetych owa definicja sytuacji nie zajdzie po spotkaniu kominiarza, bedzie to kontrprzyktad
wykazujacy fatszywos¢ pogladu o korzystnym wptywie kominiarzy na ludzkie losy.

W tle przesadu funkcjonuje mglista lecz silna wiara w istnienie jakich§ zwiazkéw przyczynowych natury magicznej,
a wigc takich, ktére nie znajduja wyjasnienia w teoriach naukowych.

Podobny jak w przesadach zwiazek z przekazem kulturowym, przy braku zwigzku z mysSleniem naukowym, ale bez
wilasciwego przesadom elementu magicznego, wykazuja stereotypy spoteczne. Sa to wzglednie state w danej zbio-
rowosci schematyczne sady dotyczace pewnych kategorii rzeczy, oséb czy sytuacji zawierajace jakie§ wartoSciowania,
negatywne lub pozytywne. Najczedciej odnosza si¢ one do zbioréw ludzi, np. kobiet, me¢zczyzn, profesoréw, du-
chownych, wojskowych, Polakéw, Niemcow itd. Szczegdlnie duzy wptyw na zachowania zbiorowe maja stereotypy
narodowe, etniczne, klasowe. Schematyczno$¢ stereotypu polega na uproszczeniu, ktére (1) pomija oczywiste lecz
komplikujace obraz fakty, a takze (2) unika doktadniejszego wnikania w tres¢ pojecia okreslajacego dana klase. Stad
stereotypy sa doskonatym materiatem do ¢wiczen w operowaniu kontrprzyktadami (z racji rysu 1) oraz definicjami
operacyjnymi (z racji rysu 2).

Tak przesady jak i stereotypy sa to pojedyncze sady. Czasem wywodza si¢ one z szerszego kontekstu jakiego$ ob-
razu $wiata, czasem za$ funkcjonuja w izolacji od takiego kontekstu (moze kryjacego si¢ gdzies w mgle przesztosci).
Na przyktad, zdaniem antropologéw, wiara w dobroczynny skutek spotkania z kominiarzem wywodzi sie z dawne;j
wiary w zyczliwych bogéw opiekujacych si¢ domowym ogniskiem; kto pamigta czasy piecéw i kuchni na drewno lub
wegiel, ten moze sobie wyobrazi¢, jak w rolg tych dawnych béstw wpisali sig kominiarze (stanowili oni istotnie wy-
czekiwane istoty opiekuncze, bo zaniedbania w czyszczeniu kominéw skutkowaty trudnoSciami w rozpaleniu ognia,
a nawet zatruciami czadem). Z kolei przesad, ze Zle wrézy przebiegnigcie przez droge czarnego kota wywodzi sig
pono¢ ze starozytnego Egiptu, gdzie uwazano koty za istoty Swigte, co uzupetnione przestanka, ze maja z tego tytutu
wglad w poczynania Wyzszych Mocy, czynitoby z nich wiarygodnych zwiastunéw przysztych zdarzef.

Oba te przyktady, obrazujac mitologiczna genezg¢ pewnych przesadéw, dobrze wprowadzaja w nature mitu.
Zaréwno wiara w opiekuncze béstwa, jak i wiara w Swigte zwierzgta, bierze si¢ z opowieSci mitologicznych
wchodzacych w szerszy kontekst obrazu Swiata. Taki petniejszy obraz Swiata odwiecznie pretendowat do niewykle
waznej dla ludzkosci funkcji wyjasniania i przewidywania zjawisk, tak w przyrodzie, jak w spoteczenstwie. W tej roli
mity towarzyszyly ludzkosci od jej poczatkéw przed milionami lat, podczas gdy konkurencja w postaci pierwszych
teorii naukowych, zrazu bardzo watta i bez spolecznego odzewu, pojawita si¢ dopiero gdzie§ w pierwszym tysiacleciu
przed nasza era. Za jej symboliczna inauguracje mozna uznac osiagnigcie Talesa z Miletu, ktéry na podstawie obser-
wacji i obliczen przewidziat za¢mienie stofica, uwalniajac od zajmowania si¢ ta sprawa bogéw. Ale szersza akceptacje
spoteczna w roli instancji objasniajacej Swiat zaczeta petni¢ nauka w czasach nowozytnych, poczynajac od Kopernika,
Keplera, Galileusza, Newtona.

To wejscie nauki w rolg, ktéra niegdys bez reszty odgrywata na historycznej scenie mitologia to liczacy si¢ powdd
do ich por6wnywania z punktu widzenia metodologii nauk. Jest to bowiem dyscyplina, ktdra potrafi ukazac, jakie ce-
chy nauki przesadzity o jej wygranej w starciu z mitologia. A ze uczy¢ si¢ sukcesu trzeba u zwycigzcow, dostajemy z
tego poréwnania nie tylko wyjasnienie historyczne, lecz takze dyrektywy skuteczno$ci w badaniu Swiata. Zanim jed-
nak przyjdziemy do tych pouczajacych wnioskéw, trzeba si¢ przyjrze¢ doktadniej pierwszemu historycznie cztonowi
tego poréwnania — naturze i rodzajom mitu.

§1.2. WilasciwosSci mitu spotecznego. Okreslajac jakas opowie$é czy wiare jako mit, zwykle oceniamy ja tym
samym jako nieprawdziwa, a nawet nieprawdopodobna. Z ta negatywna ocena poznawcza moga si¢ taczy¢ pewne
oceny pozytywne: mit moze by¢ pigkny, inspirujacy itd.

Wsréd pozytywnych moga byc i takie, ze cho¢ nie uwaza si¢ mitu za zbiér zdan prawdziwych, przypisuje mu si¢
pewien walor poznawczy. Dotyczy to niektérych pogladéw z kategorii, ktéra mozna okreslic¢ jako mit metafizyczny,
znajduje si¢ on bowiem na styku z problematyka dyscypliny filozoficznej zwanej metafizyka. Na przyktad, stanem
cennym poznawczo moze by¢ Swiadomos$¢ tajemnic bytu i jakie§ zawarte w niej intuicje. Gdy nie da si¢ ich wyrazi¢
dostownie, poszukuje si¢ wyrazu w jakiejS fabule symbolicznej czy metaforycznej. Takie wysublimowane pojecie
mitu bywa odnoszone, w szczeg6lnosci, do wierzen religijnych (jak si¢ wydaje, mamy z nim do czynienia np. u
Leszka Kotakowskiego). Klasycznym przyktadem takiego mitu jest przypowies¢ o Erosie w ,,Uczcie” Platona taczaca
basniowa fabule z metafizyczna wizja pigkna i dobra, nadajaca sens ludzkiej egzystenciji.

Inna kategorig stanowi mit kosmogoniczny. Jest on proba wyjasniania poczatkéw wszechrzeczy i zasad rzadzacych
przyroda. Gdy pojawiaja si¢ takie proby u progu ludzkiej refleksji nad $wiatem, moga miec rolg prekursorska
wzgledem pdZniejszych teorii naukowych, i w tym sensie trzeba im przypisa¢ swoista warto$¢ poznawcza. Wyra-
zistym tego przyktadem jest mit atomistyczny Demokryta, ktéry okazat si¢ inspiracja dla nowozytnej fizyki. Greckie,
rzymskie i inne opowiesci o bogach w pewnych swych partiach tez naleza do mitéw kosmogonicznych. Mity meta-
fizyczne nie traca na aktualnosci poki trwaja dociekania nad zagadka istnienia §wiata i ludzkiej w nim egzystencji;
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natomiast mity kosmogoniczne, takze te, ktére okazaly si¢ by¢ inspiracja dla nauki, odegrawszy te szczytna role
odchodza do archiwum ludzkiej mysli.

Tematem obecnego eseju sa mity spoteczne. Obejmuje tym pojeciem zaréwno mity historyczne, a wigc opowiesci
o jakichs$ pojedynczych procesach czy zdarzeniach z zamierzchiej przesztosci, jak i mity socjologiczne pretendujace
do statusu wiedzy o powszechnych prawidlowosciach rzadzacych zyciem spotecznym na wzor rzadzacych przyroda
praw fizyki czy biologii. Zeby jakas doktryne spoteczna w sposéb zasadny zaliczyé do mitéw spotecznych, trzeba
wykazac, ze ma ona nastgpujace wlasnosci.

e A. Po pierwsze, jest ona kontrfaktyczna czyli sprzeczna z jakimi$ niepodwazalnymi faktami, ktérych dostarcza
wspoélczesna wiedza. Wyjasnijmy to na przyktadach.

Okoto potowy 19-go wieku popularny byt wsréd Polakow nastgpujacy poglad historyczny na geneze panstwa
polskiego. Pokojowe i szlachetne w swych obyczajach plemi¢ Wenedéw zostato podbite przez agresywne i bez-
wzgledne plemi¢ Lechitéw. Zwycigzcy dali poczatek warstwie panujacej czyli szlachcie, a podbici warstwie cierpiace;j
poddanstwo czyli wiejskiemu ludowi. Przemawiato to bardzo do wyobrazni poetéw, jak Stowacki, ktéry wspaniale
rzecz t¢ udramatyzowat w ,,Lilli Wenedzie”, a poczatek dali uczeni historycy, wysuwajac powyzsza hipoteze ba-
dawcza. Ten epizod z dziejéw polskiej mysli historycznej przekonujaco si¢ wpisuje w prawidlowosé, ze mit spoteczny,
niezaleznie od swych innych Zrédel, ma tez Zrédto w zapotrzebowaniu spotecznym. Prady polityczne w Polsce i
Europie tamtego czasu stawialy na porzadku dziennym kwesti¢ wyzwolenia warstw spotecznych gngbionych przez
warstwy panujace. Jedni koncentrowali uwagge na klasie robotniczej, inni na chtopskiej, i tak rodzity si¢ réwnolegle
dwa potezne ruchy, robotniczy i chtopski, co znajdowato odbicie w rosnacych w sile partiach politycznych mieniacych
si¢ rzecznikami owych klas. Polscy romantycy znaleZli si¢ u samych poczatkéw ruchu na rzecz wiejskiego ludu. Ar-
tystycznym za$ tego owocem byla apoteoza twoérczosci ludowej i obfite z niej czerpanie, jak w poezji Mickiewicza
czy muzyce Szopena (Norwid ujat to w stowach ,,i stad najwigkszym wiejski lud poeta, co nuci z dlofimi ziemia
brazowymi”). Politycznym za$ rezultatem byta nasilajaca si¢ walka klasowa, w ktdrej strona dazaca do wyzwolenia
czerpala poczucie swej racji i misji, swa sit¢ 1 natchnienie z tego rodzaju wizji mitologicznych (co si¢ tyczy sprawy
ludowej, niepowtarzalng kompozycje polityki z poezja i mitologia stworzyt Wyspianski w ,,Weselu”).

Kontrfaktyczno§¢ mitu historycznego trudno wykazaé ,,od reki”, historyk bowiem operuje Zrédtami, z ktérych
destyluje fakty droga pracochtonnych analiz. Nie sposéb zdaé z tej drogi sprawe w paru zdaniach, ale co sig¢ ty-
czy opowiesci o Lechitach i Wenedach, wystarcza dzi§ do uznania jej za mit wiedza maturzysty. Latwiej natomiast
jednym zdaniem podwazy¢ mit pretendujacy do wyreczania nauki socjologicznej w ustalaniu ogélnych, majacych
obowiazywac w kazdym miejscu i czasie, prawidtowosci spotecznych. Efektowna tego ilustracja, a takze przejawem
wielkiej ironii historii, jest zestawienie dwoch prezydentéw USA — Lincolna i Obamy.

Lincoln ma historyczna zastuge zniesienia niewolnictwa, jest wigc ostatnim, do ktérego pasowalaby etyieta rasi-
zmu. Ale wedtug obecnych standardéw trzeba go uznaé za umiarowanego wprawdzie, ale wyznawce mitologii rasi-
stowskiej, do ktorej ,,wystrzalowym” wregcz kontrprzyktadem stat si¢ wybdr Baracka Obamy na jednego z nastgpcow
Lincolna. Oto, co sadzit o czarnych obywatelach Abraham Lincoln (numeracja fragmentéw — od WM).

(1) Nie jestem zwolennikiem spotecznej czy politycznej réwnosci biatej i czarnej rasy. Nie jestem tez sktonny daé czarym prawa
glosu lub czyni¢ z nich sedziéw, ani tez pozwoli¢ im petni¢ jakiekolwiek urzedy. (2) Uwazam, iz rasa czarna i biata r6znig
si¢ pod wzgledem cech fizycznych, i sadze, Ze za sprawa tych r6znic te dwie rasy nigdy nie beda zy¢ wspdlnie na warunkach
spotecznej i politycznej rownosci. [...] (3) I tak jak kazdy cztowiek uwazam, ze pozycja wyzsza musi by¢ zagwarantowana dla
bialej rasy.

We fragmentach 1 i 3 mamy wyraz pewnych norm postgpowania politycznego; logicznym ich uzasadnieniem jest
poglad 2, gdzie domysSlny jest sad, ze konsekwencja réznic fizycznych sa réznice umystowe, a te sa wystarczajaca
racja dla odmowy réwnouprawnienia ras. Ta wlasnie racja z naszej dzisiejszej perspektywy ma charakter mitolo-
giczny, poniewaz jawnie zaprzeczaja jej fakty. To zaprzeczenie zostato spektakularnie wzmocnione przez pokojowa
nagrode Nobla dla Obamy, przyznana mu przez biatych ludzi jako wyraz nadziei, ze ten czarny cztowiek odegra decy-
dujaca role w naprawianiu catego Swiata, a wigc pomoze tez uwolni¢ biatych od widma wojen, terroryzmu, katastrof
ekonomicznych i ekologicznych. Zestawmy zatem poglad Lincolna z fenomenem Obamy. Poglad ten zawiera si¢ w
zdaniu: Zaden czarny nie ma danych umystowych, zeby sprawowac choc¢by najnizszy urzad polityczny. Zas sytuacje
stanowiaca kontrprzyktad opisuje zdanie: Obama jest czarny, a ma dane umystowe, zeby sprawowac najwyzszy po-
lityczny urzqd swiata. (Pozostanie to prawda, nawet jesli Obamie nie uda si¢ spetni¢ poktadanych w nim nadziei, bo
test jakosci umystowej przeszedt on juz przez samo wygranie kampanii prezydenckie;j.)

e B. Po drugie, kontrfaktycznos¢ jest nieusuwalna. To znaczy danej doktryny nie da sig istotnie skorygowaé w
obliczu zaprzeczajacych jej faktéw, mozna co najwyzej prébowac jej ratowania przez dodawanie do niej doraznych
hipotez, ktére technicznie nazywa si¢ w metodologii nauk hipotezami ad hoc lub (unikajac taciny) hipotezami ra-
tunkowymi. Jak mogtby wspétczesny zwolennik mitu rasistowskiego ratowaé go przed zarzutem kontrfaktycznosci?
Obserwacja takich sytuacji dyskusyjnych pokazuje, ze nieustgpliwy wyznawca mitu albo kwestionuje wiarygodnos¢
kontrprzyktadu, albo traktuje go jako anomali¢ nie naruszajaca ogdlnej wyznawanej przez niego prawidlowosci,
albo zmienia definicje poje¢ wystgpujacych w danym sadzie (np. nie obejmie pojegciem czarnego oséb zrodzonych
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z malzenstw mieszanych, co pasowaloby do przypadku Obamy). W kazdym razie, zwolennik rasizmu nie wycofa si¢
7 bedacej rdzeniem jego pogladéw tezy o warunkowanej biologicznie nieréwnoS$ci ras. Inaczej jest ze zwolennikiem
jakiejs teorii naukowej, ktory rezygnuje ze swej teorii w obliczu kontrprzyktadéw, gdy ich autentyczno$¢ gwarantuja
przyjete w danej nauce metody badawcze.

Tu przebiega gtowna linia demarkacyjna miedzy teoriq empiryczng i mniemaniem mitologicznym. Pierwsza
ustepuje wobec oczywistosci kontrprzyktadow, drugie jest na takq oczywistos¢ odporne. Jesli nazwac teori¢ em-
piryczna pozytywem w sensie bycia pozytywnym przykladem wtasciwego postgpowania badawczego, to mit trzeba
nazwacé jego negatywem.

e C. Po trzecie mitologiczno$¢ wiaze si¢ z warstwa aksjologiczng danej doktryny, czyli z tkwigcymi w niej
sadami warto$ciujacymi, i jest przez t¢ warstwe w znacznym stopniu determinowana (to znaczy, mit bez tej warstwy
nie oddziatywalby spotecznie tak, jak oddziatuje). Sady takie okreslamy, krécej, jako wartosciowania lub oceny.
Typowe dla mitu przypadki ocen znajdujemy wyzej w ustgpie A.

W opowiesci o Lechitach i Wenedach ocenia si¢ obie strony pod wzgledem moralnym, pozytywnie Wenedéw i negatywnie Le-
chitéw. Nie jest to tylko sad akademicki zywiony przez historykéw i poetéw, czerpie si¢ bowiem z niego program polityczny:
uwolnic kraj od zdegenerownej a dotad panujacej warstwy. ,,Polsko zrzué z siebie te ptachty ohydne” wzywa Stowacki w ,,Gro-
bie Agamemnona” do buntu ludu przeciw szlachcie, a juz bez ostonek bunt taki popiera w wierszowanej ostrej polemice z Zyg-
muntem hrabig Krasinskim, bardem polskiej arystokracji. Mickiewicz z kolei uprawia agitacj¢ chrzescijafisko-socjalistyczng
na rzecz robotnikéw jako reprezentantow samego Boga: na audiencji u papieza wykrzyczy mu w twarz, ze duch bozy jest teraz
nie w Rzymie lecz w piersiach paryskiego ludu, co usprawiedliwia jego bunty, potepiane przez papiestwo; to kolejny mit, w
ktérym warstwa aksjologiczna tak silnie oddziatuje na program dziatan zbiorowych.

W przyktadzie z Lincolnem ocena dotyczy strony intelektualnej: w sposéb bardzo zdecydowany o wiele wyzej ocenia
si¢ pod tym wzgledem biatych. To ma uzasadnia¢ ich zdolnos¢ i tytut do roli warstwy panujacej, z czego z kolei wynikaja
fundamentalne wnioski praktyczne co do ustroju paristwa.

§1.3. Dalsze rozwazania o wlasciwosciach mitu: metodologiczny problem wartosciowan. Skoro wartos§ciowania
odgrywaja tak istotng role w pogladach mitologicznych, to czy nie tu przebiega takze linia demarkacyjna odzielajaca
mit spoteczny od empirycznej teorii spotecznej? Czy nie powinien przeto obowiazywaé w nauce bezwgledny zakaz
wartoSciowania? Istotnie, sa wsrod metodologéw rygorysci domagajacy si¢ takiego zakazu. Bierze si¢ to z pewnego
niedomyslenia. Mianowicie, z przeoczenia faktu, ze nauka jest czgs$cia zbiorowego zycia ludzkosci, a zycie jest
nieustannym rozwigzywaniem problemdéw. A nie da si¢ zaprzeczy¢, ze rozwigzanie problemu jest obiektywnie rzecza
dobra.

WezZmy problemy ekonomiczne: jak usuwaé niedostatek, zapewniaé wzrost gospodarczy, zapobiegac bezrobociu?
Gdyby nie pojawily si¢ one w nauce ekonomii, nauka ta w ogéle by nie zaistniata, a gdyby zamieni¢ znaki na prze-
ciwne i biede z bezrobociem uznac za stany pozytywne za§ wzrost za negatywny, diametralnie by si¢ odwrdcila tres¢
teorii ekonomiczej. Analogicznie, biologia z medycyna ocenia chorobag jako zto, zdrowie jako dobro; socjologia
ocenia negatywnie przemoc, bezprawie, dyskryminacje, okrutne konflikty etc., pozytywnie za$ stany im przeciwne.
Nie da si¢ wigc uprawiac¢ nauk spotecznych, a po czgsci i biologicznych, bez operowania pojgciami dobra i zta. W
szczegblnosci zas bez brania pod uwage tej odmiany dobra, ktéra jest racjonalnos¢ zachowan spotecznych. Jest to
pojecie bedace u podstaw klasycznych teorii socjologii i ekonomii, np. koncepcji Maxa Webera, czy standardowego
modelu formalnego dla nauk spotecznych, ktérego dostarcza von Neumanna i Morgensterna teoria gier.

Tym, co r6zni mity spoteczne od teorii spotecznych, gdy idzie o wartoSciowanie, to nie jest jego obecnoS$¢ w
mitach i nieobecno$¢ w nauce, lecz cos bardziej ztozonego. Ale nim si¢ tym zajmiemy, zwré¢my uwage, ze za-
kaz wartosciowania w naukach spotecznych nie mégtby mie¢ innego uzasadnienia, jak to, ze takie wartoSciowanie
jest czyms$ ztym (czy niewlasciwym, mowiac delikatniej). Opieratby si¢ wigc na warto§ciowaniu dotyczacym aktow
warto$ciowania w pewnej spotecznosci, mianowicie spotecznosci uczonych. A jesli pozwoli si¢ naukowcom, przy-
najmniej w jednym punkcie, dokonaé pewnego wartoSciowania ujemnego (mianowicie potgpienia warto§ciowan w
nauce), to dlaczego nie dopusci¢ do stosowania innych takze ocen w odniesieniu do innych takze spotecznosci? Wpa-
damy zatem w putapke: zakaz wszelkich wartosciowan bierze si¢ z jednego okreslonego warto$ciowania, ale skoro
wszelkie wartoSciowanie jest niedozwolone, to réwniez i to jedno jest niedozwolone; zakazuje si¢ wigc zakazywac
ocen (czego bedziemy si¢ trzymaé w obecnych rozwazaniach).

Tak wigc, sama obecno$¢ ocen w micie nie jest czyms$ niedopuszczalnym, skoro dopuszczalne sa one w nauce.
Tym, co jest niewtasciwe, to btedy w ocenach, a wtasnie w mitach pojawiaja si¢ powazne btedy co do wartoSciowan.
Ze za$ z ocenami wzniecanymi przez mity wiaza sie silne emocje, btedy w ocenianiu prowadza nieraz do emocji
niepozadanych, szkodliwych spotecznie. A zarazem tak uporczywych i niekorygowalnych, jak uporczywe jest trwanie
opornego na argumenty mitu.

Przyjrzymy si¢ temu na przyktadzie mitu rasistowskiego z tekstu Lincolna. Trzeba jego analizg zacza¢ od za-
uwazenia, ze stownik ocen zawiera ich dwie kategorie. Jedna stanowia oceny uniwersalne, to znaczy stosowalne w
kazdej dziedzinie przez to, Ze w ich tresSci nie wystgpuje zadne odniesienie do okreslonej konkretnej dziedziny; takimi
sa stowa ,,dobry”, ,,wlasciwy”, ,,nalezyty” itp. oraz ich wartosciujace ujemnie negacje. Druga kategori¢ tworza oceny
szczegotowe; to znaczy, z ich tresci wynika, ze stosuja si¢ one do takich a takich zbioréw, i nie innych. Np. ,.grzeczny”
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odnosi si¢ do ludzi, moze do niektérych zwierzat, ale juz nie do myszy, komaréw, bakterii; stowo ,,smaczny” odnosi
si¢ do potraw, ale nie do rzeczy niejadalnych; ,,pracowity” do ludzi, ale nie do maszyn.

Oceny szczeg6lowe wynikaja tacznie z ocen uniwersalnych i odpowiednich przestanek faktualnych czyli opi-
sujacych jakaS rzeczywistoS¢. Jesli przestanka faktualna jest falszywa, bledna bedzie oparta na niej ocena
szczegbtowa. A ze mity si¢ roja od sadéw fatszywych, odpowiednio liczny bedzie réj btednych ocen. Zastosujmy
te konstrukcje do przypadku Lincolna. Mamy tu nastgpujace rozumowanie (kursywa wyréznia terminy oceniajace).

(1) Bytoby szkodliwe dla paristwa, jesliby sprawowat urzad publiczny kto$ do tego niezdolny. (2) Kazdy czlowiek o czarnej
skorze jest umystowo niezdolny do sprawowania urzedu publicznego. A zatem, (3) byloby zawsze szkodliwe dla paristwa
jesliby urzad publiczny sprawowat kto$ o czarnej skérze.

Zdanie 3 jest ocena z rodzaju szczegétowych i jest to ocena btgdna, cho¢ nie ma btgdu w bedacej przestanka ocenie
1. Zachodzi jednak btad w zdaniu faktualnym 2, ktérego falszywos¢ wynika z kontrprzyktadu: ,,.Barack Obama jest
cztowiekiem o czarnej skérze, a jest zdolny do sprawowania urzedu publicznego’.? Z tego wiasnie biedu faktualnego
bierze si¢ btgdna ocena zawarta we wniosku 3.

Ryzyko ingerencji warto$§ciowan prowadzacej do mitologizacji staje si¢ widoczniejsze, gdy do takiej jak powyzsza
epistemologicznej charakterystyki mitu dotaczymy charakterystyke socjologiczna. Mianowicie, mit jest to jakie$
wierzenie doniosle spolecznie przez to, ze integruje wyznajaca go zbiorowos¢, stwarza jej samoswiadomosc i poczucie
sensu wlasnego bytu spotecznego. Taka funkcje spoteczna maja np. mity zatozycielskie kultywowane przez narody
czy inne grupy spoleczne. Oporno$¢ tak funkcjonujacego mitu wobec faktéw doswiadczalnych moze mie¢ pewne
racjonalne podstawy. Gdy mit petni w jakiej$ grupie funkcje integracyjna i stabilizacyjna, jego upadek moze mieé
niebezpieczne dla grupy skutki. Stad wniosek, ze przesadny bylby postulat, zeby za kazda ceng zwalczaé mity w
imi¢ obiektywnej prawdy; o dobro prawdy trzeba dba¢ z wyczuciem, ktadac na szalg takze inne wartosci. Nie nalezy
si¢ jednak owa dyspensa, gdy mit wystepuje w szatach teorii naukowej; trzeba wtedy ujawnia¢ bezzasadnos¢ takich
uroszczefi.

Rysy pokrewne z mitem ma utopia; podziela z nim rys fantastyczny rodzacy niemozno$¢ pogodzenia danej opo-
wiesci z faktami, a nawet z jakim§ prawdopodobienstwem. Podziela tez zwykle doniostos¢ spoteczna. Tym, co jest
jej wlasciwe, to skierowanie ku przysztosci. Nic jednak nie przeszkadza, zeby jakis poglad byt na tyle bogaty w tresc,
ze obejmuje utopi¢ wraz ze skierowanym w przeszto$¢ mitem zatozycielskim. Jesliby kto§ uwazat np. cato$¢ Biblii za
jedna wielka opowie$¢ mitologiczna, to w Ksigdze Rodzaju znajdzie mit zatozycielski ludzkoSci, w innych ksiggach
mit zatozycielski Izraela, za§ w Apokalipsie utopig, ktora stanie si¢ archetypem przysztych utopii milenarystycznych
— az po komunistyczng (era komunizmu jako ostatecznie uszczgs$liwiajaca ludzkosé), nazistowska (,,tysiacletnia Rze-
sza”), a nawet niedawna basn Francisa Fukuyamy (,.koniec historii”). Nazwisko ,,Fukuyama” nalezato tu wymienié¢
z racji jego popularnosci; bestseler tego autora spotkat si¢ z aplauzem tak uczonych jak i szerokich rzesz profanéw,
bedac traktowanym jako studium z zakresu szacownej wiedzy politologicznej.

Znamiona mitu ma tez bestseler Samuela Huntingtona o zderzeniu cywilizacji. Ma on tez¢ dokladnie przeciwng
do tezy Fukuyamy, lecz podobnie beztrosko ignorujaca takie fakty historyczne, jak kolosalny wktad cywilizacji Is-
lamu w europejska nauke (matematyka, optyka, medycyna), gospodarke (bankowos¢) i technike (produkcja papieru
etc.), jak pojawiajace si¢ w historii sojusze migdzy panstwami chrzescijafiskimi i muzutmarskimi, jak rozdzierajace
Islam wewnetrzne konflikty odbierajace mu oczekiwana od cywilizacji jednorodno$¢ itd. Mamy tu wigc serig¢ kontr-
przyktadéw do tez Huntingtona. Na przyktadzie tego autora mozna przesledzié, jak ignorowanie faktow jest warunko-
wane sadami wartoS$ciujacymi, mianowicie przekonaniem, ze poziomem cywilizacji dominuje nad wszystkimi innymi
zbiorowos¢ WASP-6w (White Anglo-Saxon Protestants).

Tym, co kaze przypuszczaé, ze mamy do czynienia z mitem nie jest brak prawdziwosci, bo nieprawdziwa okazuje
si¢ niejedna rzetelna teoria naukowa, lecz 6w rys fantastyki polegajacy na notorycznym ignorowaniu kontrprzyktadéw,
jakimi atakuje doktryng realny Swiat, oraz na czynieniu tego pod wpltywem btednych wartoSciowan. Jest to widoczne w
pismach tak Huntingtona jak Fukuyamy; a wolne sg od tego np. politologiczne rozwazania Zbigniewa Brzezifiskiego,
nawet jesli jakies jego analizy czy prognozy miatyby si¢ okazaé nietrafne.

§1.4. Sposob prowadzenia studium przykladu. Poruszone wyzej tematy pozwalaja dostrzec, jak cienka bywa
w spotecznym odbiorze granica migdzy mitem a teorig empirycznag w naukach spotecznych. Obecny esej prébuje
uwyrazni¢ owa granicg, czyniac to wedlug nastgpujacego planu. Poniewaz rozleglo$¢ tematyki nie da si¢ ujaé w
jednym eseju w spos6b systematyczny, postuguje si¢ metoda studium przyktadu.

Wybér przyktadu powinien by¢ taki, zeby nie byta to doktryna jedynie ksigzkowa, ktérej nikt nie prébuje wcielaé
w zycie, lecz funkcjonujaca jako nasycony ideologia program spotecznego dziatania. A do tego, program ewoluujacy
w jakim$ kierunku w miar¢ kumulowania si¢ do§wiadczen uzyskiwanych w dziataniu. WigZ z dosSwiadczeniem jest

2w domysle jest tu jeszcze powiazanie ze zdaniem zawierajacym termin oceniajacy uniwersalny: ,.jest Zle, gdy dzieja si¢ rzeczy
szkodliwe dla paristwa”. Stad (gdy brac to zdanie razem z pozostalymi) wynika, Ze Zle jest powierza¢ urzad osobie o czarnej skorze.
Taka jest intencja tekstu Lincolna, ale dla zdania sprawy ze Zrédta btedu analizowanej tu oceny wystarcza skrécone rozumowanie
podane we wcigtym akapicie.
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tu istotna, poniewaz niezaleznie od intencji autoréw i wykonawcéw doktryny, nawet mimo ich woli, dostarcza ona
definicji operacyjnych dla kluczowych w danej doktrynie pojeé. Takie uscislanie przez operacjonalizacj¢ pozwala
diagnozowad, na ile jest dana doktryna mitem, a na ile teoriag empiryczng. Im lepiej bowiem jest okreslony zakres
jakiegos pojecia teoretycznego — dzigki powiazaniu z obserwacjami, co jest zadaniem definicji operacyjnych — tym
wigcej wiadomo, jakich to pojecie dotyczy obserwowalnych obiektéw, zdarzen czy proceséw; stowem tatwiej o spraw-
dzalno$¢ empiryczna. Ta za$ polega na tym, ze wiadomo, jakie obserwacje — w roli kontrprzyktadéw — sa w stanie
obali¢ operujaca danym pojeciem hipoteze.

Proces operacyjnego dookresSlania poje¢ za sprawa wcielania ich w praktyke dobrze da si¢ zilustrowaé ewolucja
idei liberalnej w gospodarce. Pojecie wolnego rynku mamy dzi§ dalece bardziej sprecyzowane niz to byto u Adama
Smitha, a to dzigki dostrzeganiu interakcji migdzy panstwem i rynkiem, ktére pojawiaty si¢ sukcesywnie w miare
rozwoju gospodarki. Godzimy si¢ np. ze nie jest ograniczajaca wolnos$¢ interwencja regulowanie gospodarki przez
panstwo za pomoca kodeksu spétek handlowych, nie sa tez nig ustawy antymonopolowe i sankcje karne za ich na-
ruszanie. A jest nig np. funkcjonujaca aktualnie w Polsce instytucja jednoosobowych spétek skarbu paristwa (stad
traktuje si¢ to jako stan przejSciowy, w fazie transformacji). Jest nig tez w zasadzie dotowanie przez panstwo upa-
dajacych gatezi gospodarki. Zastrzegamy si¢ ,,w zasadzie”, bo jesli w pewnych okolicznosciach takie upadki rodza
masowe bezrobocie ostabiajace niebezpiecznie popyt, a wigc hamujace wzrost gospodarczy, to interwencje przez
dotowanie czy uprzywilejowane kredyty nie sa sprzeczne z idea liberalizmu. Takie zrodzone z praktyki obwaro-
wania pojeciowe (co jest, a co nie jest wolnoscig rynku) na tyle precyzuja to pojecie, ze mozna je z powodzeniem
testowaé do§wiadczalnie. I tak, nie bedzie kontrprzyktadem do idei liberalnej, powiedzmy, wspomniana koniecznos$¢
(w okreslonych warunkach) panistwowych dotacji. Nie narusza to bowiem zasadniczej idei liberalizmu, ze w uktadaniu
relacji migdzy panstwem i rynkiem nie nalezy kierowac si¢ jaka$ emocjonalng apoteoza jednego lub drugiego, lecz na
podstawie dotychczasowych doswiadczen szukaé rozwiazan, ktére maksymalizuja obliczalno$¢ gospodarki.

Jak wida¢ na tym przykladzie, modyfikacje pojeciowe determinowane do§wiadczeniem nie musza rujnowac dok-
tryny; przeciwnie, moga si¢ przyczynia¢ do jej pomyslnego trwania i sukcesow. Sg jednak przypadki, gdy ewolucja
prowadzi do upadku doktryny. To spostrzezenie jest dla obecnych rozwazan kluczowe. Jak zobaczymy, koficowy
upadek bierze si¢ stad, ze w punkcie startu doktryny, gdy ja formutowano i poczynano wprowadzaé w zycie, juz byta
naznaczona pigtnem mitologicznosci. To znaczy, ma ona podstawowe zalozenia tak fantastyczne czyli tak kontrfak-
tyczne, operujace pojeciami tak odlegtymi od rzeczywistosci, ze nie moze si¢ sprawdza¢ w prébach realizacji. To
zmusza do rewidowania jej tez 1 pojeé. Probuje si¢ wigc to robié, ale kazda rewizja prowadzi do nowej sprzecznosci z
faktami, czyli do ujawnienia si¢ kontrprzyktadéw. To wymusza kolejne rewizje, siegajace coraz bardziej do podstaw
doktryny, az musza by¢ wreszcie zakwestionowane same podstawy, i to jest w owym scenariuszu akt ostatni.

Wy$mienitym materiatem na takie studium przyktadu jest marksowski i leninowski socjalizm. Jest to doktryna,
ktéra odniosta kolosalny sukces w sensie wladzy nad umystami setek milionéw ludzi, jak i w sensie zasiggu teryto-
rialnego, na ktérym prébowano ja urzeczywistnia¢. Tym bardziej jest zdumiewajace, ze skoniczylo si¢ to fiaskiem,
ktérego dramatyczny epilog rozegrat si¢ blyskawicznie, na przestrzeni roku 1989. Byl on zaskoczeniem dla wielu
ekspertow na Wschodzie i Zachodzie wierzacych w moc budowanego na tej doktrynie systemu. Nie tak zaskoczeni
sa ci, ktérzy §ledzili przygody socjalizmu z metodologiczngo punktu widzenia. Obecnos$¢ w tej doktrynie elementow
mitologii, tak jak zostaly one wyzej zdefiniowane w kategoriach metodologicznyh, nie wrézyta sukcesu w realizacji.

Wiedza metodologiczna powinna, oczywiscie, i§¢ w parze ze znajomoscig faktow ekonomicznych i politycznych.
Dopiero te dwie klasy przestanek razem wzigte prowadza do konkluzji, ze upadek Swiatowego systemu socjalizmu
byt niejako przesadzony z racji logicznych, ktére zadziataty w odpowiednim otoczeniu faktow. A wsréd faktéw
decydujace byly te, ktére miaty miejsce w latach osiemdziesiatych ubiegtego wieku za prezydentury Ronalda Reagana,
czego zwiezty opis brzmi, jak nastepuje.?

Amerykanie narzucili Moskwie kosztowny wyscig zbrojen, odcigli ja od nowych kredytow i sparalizowali [przez embargo

na sprzet wydobywczy — WM] plany budowy wielkich syberyjskich gazociagéw, ktére mialy zapewni¢ wzrost sowieckiego

eksportu. Plan zadziatal. Moskwie najpierw zabrakto dewiz, a to szybko przetozyto si¢ na powszechny brak wszystkiego, co
zakoriczylo niestawny zywot komunizmu.

Takie sa znane z historii zachodzace w tym procesie zwiazki przyczynowe. A rzecza analizy metodologicznej jest
ukazaé zwiazki logiczne migdzy zatozeniami doktryny socjalizmu i tymi decyzjami polityczno-gospodarczymi, ktére
doprowadzity system do stanu, w ktérym zabrakto sprzetu dla przemyshu wydobywczego i technologii do jego wytwo-
rzenia samodzielnie. Brak tez byt dewiz dla importu na wyréwnanie niedoboréw powodowanych spadkiem eksportu,
co zmuszato do wystegpowania o kredyty. Taki rozmiar porazki ttumaczy si¢ irracjonalizmem decyzji politycznych
bioracym si¢ z kontrfaktycznego charakteru kierujacej polityka doktryny.

Sygnalizowane wyzej zadanie analizy logicznej nie jest tym, co datoby si¢ wykona¢ w ramach objgtosciowych
obecnego szkicu. Ogranicze¢ si¢ wigc do przyktadowej listy twierdzen marksizmu, ktére trzeba bylo korygowaé w
kolejnych zderzeniach z przeczacymi im faktami, czyli w obliczu kontrprzyktadéw, improwizujac hipotezy, ktére na
czas jaki$ stawatly sig obowiazujace, ale wraz z biegiem zdarzen narazaty si¢ na nowe kontrprzyktady, i tak dalej, az do

3 Zob. Witold Orlowski, ,,Czy mozliwe sa wojny ekonomiczne?”, Gazeta Wyborcza, 21 wrzesnia 2009, s. 36.
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wyczerpania si¢ rezerwy mozliwych hipotez majacych doktryne ratowaéé przed obaleniem. Z racji tej roli okreslam
je tu terminem hipotezy ratunkowe.*

2. Dwa przyklady z najnowszej historii polityczno-gospodarczej

§2.1. Pierwsze Studium przykladu: marksowski mit koniecznosci historycznej. Utopia polityczna jest
mitem zwréconym ku przysztoSci. Postaciag mitologiczna, ktdéra si¢ unosi nad doktryna Marksa, jest Koniecznos¢
Historyczna odpowiednik greckiej Ananke —bogini przeznaczenia. Ow motyw grecki splata si¢ z podobna do biblijnej
ideg mesjanska. Dzieje, wedlug Marksa, poprzez kolejno zmieniajace si¢ epoki, nieuchronnie zmierzaja ku epoce
ostatecznej, majacej trwac na wieki wiekow, poki istnienia ludzkosci. Te er¢ powszechnej sprawiedliwosci, pokoju i
dobrobytu spowoduje rewolucja socjalistyczna.

Nie przypadkiem wymieniam tu dwa Zrédta mitologiczne, bo istotnie dokonata si¢ u Marksa osobliwa ich kom-
pozycja. Najwymowniejszym glosicielem judaistycznego mesjanizmu byt prorok Izajasz, ktéry zapowiadat nadejscie
Krélestwa Bozego, z jego wieczng i powszechna szczgsliwoscia, jako wynik wolnej dziatalnosci Mesjasza; nie miata
to wigc by¢ jakas$ sita Slepa przeznaczenia. U Marksa jest to nieuchronny skutek dziatania sit historycznych, na
ktére zadna istota ludzka nie ma wplywu. Cechy mesjariskie, jak zadanie wybawienia ludzkosci, ofiarno$¢ bez gra-
nic i najwyzsza moralno$¢ sa tym, co Marks przypisuje proletariatowi wielkoprzemystowemu. Ale w odréznieniu
od mesjasza biblijnego proletariat nie jest wolnym podmiotem decyzji lecz narzedziem ponadosobowych sit histo-
rycznych wiodacych ludzkos¢, czy chce ona tego, czy nie chce, ku jej szczgsliwemu przeznaczeniu. To znaczy:
ku spoteczenstwu bez wilasnosci prywatnej, bez nieréwnosci i ubdstwa, bez przymusu stosowanego przez wiadze
panstwowa (jak w ztotym wieku wedlug Owidiusza — ,,aetas vindice nullo”), bez konfliktéw i wojen (wilki staja si¢
co do usposobienia barankami, jak czytamy u Izajasza).

Marks nie dozy? realizacji tego scenariusza, stalo si¢ to udziatem dopiero Lenina i Stalina. Wykorzystali oni
umiejetnie ideg¢ Konieczno$ci Historycznej. Podajac si¢ za tych, co posiedli petna wiedzg o prawach historii, wyczy-
tywali w tej tajemnej dla profanéw ksigdze, ze jest nieuniknionym przeznaczeniem zmierzac do ziemi obiecanej przez
pokonanie wrogéw terrorem oraz przez poSwigcenia proletariackich mas, z mozotem budujacych socjalizm. Ta idea
koniecznosci porwata takze wielu polskich intelektualistow po wkroczeniu do Polski Armii Czerwonej jako nosicielki
owych najwyzszych wartosci; nawet jesli nie podobaty im si¢ jakie§ poczynania tej armii, NKWD, czy polskiej wtadzy
Iudowej, aprobowali je jako nie dajace si¢ uniknaé Srodki do uswigcajacego je celu (o takiej postawie za§wiadczat po
latach m.in. Leszek Kotakowski, analizujac swe mtodzieficze zaangazowanie w socjalizm).

Réwnie absolutna jak konieczno$¢ nastania socjalizmu jest, wedlug Marksa, konieczno$¢ upadku kapitalizmu.
Marks nie przewidywat koegzystencji tych systeméw, np. na zasadzie jakich§ stref wplywéw. Byt przekonany, ze
historyczna Ananke bez pardonu skazata kapitalizm na zagtade.

W tym punkcie opowiesci pojawi sig nowy watek, ktéry wplynie decydujaco na dalszy jej bieg. Jest to strategia
hipotez prowizorycznych stosowana przez obroncéw socjalizmu; niektérzy autorzy nazywaja je hipotezami ratunko-
wymii i to okreslenie przyjmiemy na uzytek obecnych rozwazan. Oto w jaki sposéb funkcjonuje tego rodzaju strategia.

W pojeciu koniecznosci zdarzen przysztych, jak wieszczony triumf szczgsciodajnego socjalizmu i klgska
unieszczeSliwiajacego ludzkos¢ kapitalizmu, kryje si¢ zdradliwa putapka. Jesli ktoS prognozuje wspaniata pogode
na jutro z klauzula, Ze jest ona wysoce prawdopodobna, a pogoda okaze si¢ fatalna, przed zarzutem btgdu ostania pro-
gnoste owa klauzula. Ale jesli przewidywanie jest opatrzone certyfikatem koniecznosci, bez cienia asekuracji prawdo-
podobienstwem, to wtedy gdy chybi, jest to porazka zwana w metodologii falsyfikacja. Nie musi ona nastapi¢ od razu.
W pewnych okolicznos$ciach, rowniez takich, jakie cechuja niniejsza historig, proces falsyfikowania jest roztozony w
czasie, dokonujac si¢ etapami, a te sa mierzone pojawianiem si¢ kolejno hipotez ratunkowych. Popatrzmy wyrywkowo
(bo caly proces jest zbyt rozlegty), jakie byty w tym wzgledzie koleje tezy o koniecznos$ci historyczne;.

Marks nie podat daty, kiedy socjalizm ma si¢ zaczaé i kapitalizm skoriczy¢, co pozwolito jego nastgpcom na
wprowadzenie kategorii ,,budowanie socjalizmu”. Kiedy czas ptynat, a do obiecanej ziemi dobrobytu etc. okazywato
si¢ by¢ coraz dalej miast coraz blizej, odpowiadano z reguty wyjasnieniem, ze jeszcze trwa budowa, a w niej silta
rzeczy wystepuja ,,przejSciowe trudnosci” (to kolejna kategoria pomocna w doraznych hipotezach ratunkowych). A
kiedy w wyniku walk frakcyjnych w tonie wtadzy zwycigska ekipa usuwata stara, porgczne byto wyjasnienie, ze ta
dawna dopuscita si¢ btedéw i wypaczen (czym zastuzyla na usunigcie); te zas przyhamowaly budowe socjalizmu,
totez wypadnie nan nieco dtuzej poczekac.

Takie thumaczenia mozna zrazu bra¢ za dobra monetg. Ale jak dtugo? Ile razy mozna wierzyé w taka hipoteze
ratunkowa, ze ekipa na szczytach wtadzy nigdy si¢ nie myli w odczytywaniu koniecznosci historycznych, a po jej
obaleniu uwierzy¢ nastgpnej ekipie, ze tamta dopuszczala si¢ bledow, nieomylna za$ jest ta nowa, i tak dalej? W Polsce
byto takich przewrotéw trzy: wymiana nastgpcéw Bieruta na Gomutke, Gomutki na Gierka, Gierka na Jaruzelskiego.

4 Zastgpuje nim stosowany w metodologii nauk termin hipoteza ad hoc, poniewaz jest on obcigzony pewna wieloznacznoscia,
ktdrej usuwanie zajgtoby tu zbyt wiele uwagi.
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(nie liczac pomniejszych wzlotéw i upadkéw). Rzecz jasna, ze z kazdym nastgpnym trudniej bylo wierzy¢, nawet
gorliwym cztonkom Partii, w nieomylnos$¢ ekipy bedacej aktualnie u wtadzy.

Tak wyczerpywal si¢ limit mozliwych hipotez ratunkowych w jednym z obszaréw doktryny marksistowskiej. Ale
nie jest to jedyny, w ktérym si¢ realizowat taki scenariusz wypalania si¢ mitu.

Inna klasa hipotez dotyczy sposobu zaistnienia socjalizmu. Wedtug doktryny Marksa ma si¢ on najpierw pojawié w
wyniku rewolucji w najbardziej uprzemystowionych krajach s§wiata (jak Anglia czy Niemcy). Tam bowiem proletariat
byt najliczniejszy i najbardziej Swiadomy praw historycznej koniecznosci, a to winno byto dawa¢ maksymalng site,
tak materialna, jak intelektualna. Na przekor tej tezie, rewolucja zwycigzyta jedynie w Rosji, gdzie proletariat byt
najmniej liczny i najmniej u§wiadomiony; w innych krajach skoriczylo si¢ na rozruchach, ktére szybko sttumiono.
Préba wyjasnienia tej niezgodnosci przez Lenina ucieka si¢ do pojecia nacjonalizmu. Byt to nastgpujacy tok mysli
prowadzacy do hipotezy ratunkowej, ze porazce komunizmu wroku 1920 winien jest nacjonalizm Polakéw.

W krajach uprzemystowionych proletariat jest najsilniejszy, ale najsilniejsi sa tez kapitalisci, dysponujac armig i
policja. Moze si¢ wigc zdarzy¢, ze silniejsi fizycznie okaza si¢ obroricy starego porzadku. Ale gdy rewolucji uda
si¢ zwycigzy¢ w bodaj jednym paristwie, dzigki pozysaniu dla niej mas chtopskich (jak stato si¢ w Rosji), wtedy
zwycigska armia rewolucyjna wszedlszy najpierw do najblizszego (od zachodu) kraju, gdzie masy proletariackie nie
doréwnuja sita swym wrogom lecz maja wolg ich pokonania, wchtonie owe masy w swe szeregi i tak zasilona wkroczy
do nastgpnego kraju; tam znowu uro$nie w site 0 nowy zaciag i znowu péjdzie dalej, az wyzwoli od kapitalistow cata
Europe, a w dalszej perspektywie caly §wiat. Moze by si¢ przyjeto takie thumaczenie, ale zaprzeczyly mu zdarzenia
roku 1920-go. Gdy Armia Czerwona wkroczyta na tereny Polski, wbrew oczekiwaniom wodzéw rewolucji robotnicy
i chtopi nie mysleli wstgpowaé w jej szeregi, lecz przeciwnie, walczyli z determinacja w armii polskiej, skutecznie
stawiajac op6r wyzwolicielom. Jak bardzo sfrustrowato to Lenina, wiemy z zapiskow jego rozmowy z Klara Zetkin.
Dzigki tymze zapiskom znamy zaimprowizowana przezein hipotez¢ ratunkowa majaca wyjasni¢ t¢ anomali¢ i tak
uzgodni¢ gorzkie dane dos§wiadczenia z doktryna marksistowska. Byto to lekarstwo mocno dla doktryny trujace,
aplikowane jednak w braku innego wyjscia.

Mianowicie, hipoteza ratunkowa Lenina wprowadza do doktryny Marksa element jej obcy: konflikty naro-
dowosciowe jako jeden z istotnych czynnikéw sprawczych historii. Wedlug Marksa jedyna sita napgdowa historii
jest walka klas, ciemigzonej z ciemigzycielska. Wojny migdzy narodami sa powodowane przez kapitalistow jednego
kraju przeciw kapitalistom innego w imi¢ egoistycznych intereséw ekonomicznych, a walczacy na frontach robot-
nicy czynig to pod przymusem opresyjnego panstwa kapitalistycznego. Stad, wraz z likwidacja kapitalizmu miaty
usta¢ wszelkie wojny; wszak solidarnos¢ proletariuszy wszystkich krajéw nie dopuszcza do zbrojnych migdzy nimi
konfliktéw. Tak internacjonalizm miat potozy¢ kres wszelkim nacjonalizmom. Lenin, nie mogac negowac tak pod-
stawowej zasady, musial jednak dopusci¢ — wlasnie na prawach prowizorycznej hipotezy — ze ma ona wyjatki, jakies
anomalie. Za taka anomali¢ odbiegajaca od ogdlnej prawidtowosci Lenin uznat wybujaly nacjonalizm Polakéw, ktéry
w dewiacyjnej Polsce nie omija nawet robotnikdw i matorolnych chtopéw, cho¢ wedle regut dziejowej koniecznos$ci
powinien ich bez reszty ozywia¢ duch internacjonalistyczny. Tak solidarnos$¢ nacjonalistyczna zdominowata w Polsce
internacjonalistyczng. Ze zgubnym skutkiem dla wyzwolicielskiej misji Armii Czerwonej, bedacej o krok od tego,
by pokonawszy Polske wesprze¢ zrewoltowanych robotnikéw niemieckich i zaszczepi¢ komunizm w samym centrum
Europy.

Czas przynosit jednak kolejne kontrprzyktady. Nastgpowaly w obozie komunistycznym roztamy wbrew zasadzie
internacjonalizmu, jak rozstanie si¢ z dyktatem Moskwy przez Chiny, Jugostawig¢ i Albanig, jak préby wyzwolenia si¢
od niego przez rozruchy berlifiskie, powstanie wegierskie, Praska Wiosng. Za kazdym razem diagnoza byta formuta
,;,odchylenie nacjonalistyczne", ta antycypowna przez Lenina po do§wiadczeniu roku 1920.

Jak dlugo jednak mozna byto méwi¢ o anomaliach? Taka kumulacja wyjatkéw wycieficza do cna regule, od ktorej
maja by¢ wyjatkami. Do pewnego momentu stabnigcie mitu mozna byto rekompensowaé wzmacnianiem fizycznego
przymusu, juz bez rozdzielania na czworo wtosa doktryny. Zadbano jednak o pewng intelektualng dekoracje i wpro-
wadzono juz w schytkowym okresie (czasy Brezniewa) pojecie ,,socjalizmu realnego”. Nie zdefiniowano wprawdzie,
na czym on polega w odréznieniu od nierealnego (tego z pism Marksa?), ale taki slogan petnit funkcj¢ aluzyjne;j
pogrézki: kto nie uznaje realiéw, temu rzeczywistoS¢ ,,kosci pogruchoce” (stylistyka Edwarda Gierka po wydarze-
niach roku 1968). Kulminacja realnego socjalizmu, po ktérej mdgt nastapié tylko zjazd w dét, byt polski stan wojenny.
W swej pierwszej fazie pozbawil on wladzy parti¢ komunistyczna (zawieszenie jej organu, zakaz zebran partyjnych,
internowanie dotychczasowych przywddcéw) na rzecz wladzy wojskowych. W tym momencie wyczerpaty si¢ do
korica rezerwy improwizowanych hipotez ratunkowych gdy idzie o wiarg w unikalng madros$¢ partii proletariackie;j,
odczytujacej nieomylnie historyczna koniecznosé, a realnym argumentem w obronie socjalizmu stat si¢ karabin.

Jak wtedy, u schytku socjalizmu, pojmowano ten uktad, ktérego musiato si¢ tak na sitg broni¢? Po odpowiedz
siggniemy do innej historii wymierania hipotez w miar¢ wyrastania kolejnych kontrprzyktadéw. Temat ten datoby
si¢ ujaé technicznym zwrotem: ekonomia polityczna socjalizmu. Ograniczymy go do jej gtéwnego watku — idei
centralnego planowania gospodarczego.
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§2.2. Drugie studium przykladu: socjalistyczna utopia centralnego planowania gospodarczego. Kon-
cepcja centralnego planowania socjalistycznego, cho¢ nie majaca wyraZznych konturéw u samego Marksa, wynika z
polaczenia jego ogdlniejszych zalozen z realiami tej sytuacji, jaka zaistniata po nastaniu socjalizmu (zamiennie na-
zywanego komunizmem) w carskiej uprzednio Rosji. Tradycja caratu jako wtadzy absolutnej oraz fakt zaistnienia
nowego ustroju w otoczeniu panstw kapitalistycznych (wbrew marzeniom Marksa i Lenina o totalnym jednorazowym
zniszczeniu kapitalizmu przez Swiatowa rewolucje) uczynila z wladzy paidstwowej jedynego wiodarza gospodarki;
tym bardziej, Ze mimo porazki w roku 1920 nie zrezygnowano ze zbrojnego poniesienia rewolucji do reszty Swiata,
co pociagato gigantyczne zbrojenia, a zatem konieczno$¢ kierowania produkcja przez wiadze polityczne. Alternatywa
byloby zarzadzanie produkcja i handlem lokalnie przez jakie$§ samorzady robotnicze w zapowiadanej przez Marksa
sytuacji zaniku centralnej wtadzy panstwowej. Marzylo si¢ to jeszcze do naszych czaséw niektérym nie-sowieckim
socjalistom, ale nie bylo to po mysli zwycigskich wodzéw rewolucji, ani wykonalne w zaistniatych wtedy warunkach.

Stangto wigc na tym, ze moralny postulat sprawiedliwosci spotecznej bedzie realizowany przez panstwo, bez ja-
kichkolwiek elementéw wolnego rynku. A gdy brak rynku sygnalizujacego popytem potrzeby konsumentéw, gtos
nalezy do wiadzy, ktéra sprawiedliwie ustala, jakie to sa potrzeby (np. Gomutka byt zdania, ze robotnik ma si¢ kon-
tentowac herbata, a nie domagac si¢ kawy). Nastgpnie wiadza planuje konieczna do ich zaspokojenia produkcj¢ oraz
import, co si¢ przektada na plany inwestycyjne i handlowe. Np. buduje si¢ fabryke samochodéw z takim wolumenem
produkcji, jaki wynika z okreslonego przez rzad zapotrzebowania, przydzielajac talony na zakup tym obywatelom,
ktérych wiadza uzna za istotnie potrzebujacych samochodu; byly okresy talondw nawet na rowery i maszyny do pi-
sania. Planuje sie tez budownictwo wedlug normy, Ze obywatelowi przystuguje np. 7m? powierzchni mieszkalnej
(autentyczne, z czaséw Gomuliki i Gierka).

Nie wymaga komentarza absurdalnos$¢ takiego systemu skutkujaca skrajna niewydolnoscia i rosnacymi z roku
na rok brakami w zaopatrzeniu, co zmusito do wprowadzenia kartek na zywno$¢, a potem miesigcznych talondw
uprawniajacych do kartek. Tym co warto przesledzi¢ z metodologicznego punktu widzenia jest sekwencja hipotez
majacych wyjasnia¢, dlaczego nie spetnia si¢ zapowiedZ, ze socjalizm zapewni obfito$¢ débr, podczas gdy razacy ich
niedostatek miat by¢ typowym rysem kapitalizmu. Oto przyktady takich hipotez ratunkowych.

1. Dziatania wrogow socjalizmu. Wrogowie socjalizmu dziatajacy jako agenci panstw kapitalistycznych dokonuja
sabotazy; domniemywano si¢ ich w kazdym nieszczgsliwym wypadku w kopalni czy na budowie, w kazdym manku
ksiggowych. Wrogowie niszcza tez zbiory na polach wpuszczajac w nie szkodniki (stynna stonka ziemniaczana).
Ponadto, podstepna propaganda zniechgcaja robotnikéw i chtopéw do wysitku produkcyjnego. Z takich wyjasnien
po paru latach zrezygnowano. Kontynuowanie ich bez konca oznaczatoby, ze ustrdj nie radzi sobie z tego rodzaju
imperialistyczna agresja, skoro mimo najwyzszej mobilizacji sit ataki takie wciaz podkopuja socjalizm. Bylby to
kontrprzyklad do tezy, ze ustréj socjalistyczny zawsze wygrywa w starciu z kapitalistycznym. Siggnigto wigc po
inne hipotezy, zeby wyttumaczy¢ chroniczne niedobory towaréw i wszelkie inne uciazliwosci.

2. Brakom winne sq pewne kregi spoteczeristwa. Spekulanci, gloszono, chowaja towary, sztucznie powodujac
ich niedob6r w celu zawyzenia cen. Ale towary si¢ nie pojawialy nawet po wyzszych cenach, a w miarg jak li-
kwidowano ,,spekulantéw” czyli drobnych sklepikarzy, kramarzy, domokrazcéw, débr nie przybywato lecz ubywato.
Kontrprzyklad mamy jak na dioni: nie jest tak, ze gdy si¢ zlikwiduje prywatny handel, to sytuacja si¢ polepsza,
chociaz powinna, wedle koncepcji Marksa.

Odmiana tej hipotezy pojawita si¢ w kryzysowym roku 1980, gdy wing za katastrofalne braki w zaopatrzeniu
przypisywano strajkujacym robotnikom, nie baczac, ze strajki wybuchly w protescie przeciw pustym sklepom. Gdy
za sprawg stanu wojennego strajki ustaly, kryzys gospodarczy nadal si¢ poglebial, okazalo si¢ wigc Ze nie one sa
przyczyna rozpadania si¢ socjalizmu. Z drugiej strony, trudno bylo nie dostrzec, ze strajki w ustroju kapitalistycznym
nie zagrazaja ani trochg dobrobytowi. Pierwszy z tych kontrprzykladéw obala hipotezg, ze strajki sa warunkiem
koniecznym kryzysu, a drugi hipoteze, ze sa warunkiem wystarczajacym.

3. PrzeZytki starego w spotecznej swiadomosci. Tym terminem okreslano oficjalnie trwanie pogladéw i po-
staw przedsocjalistycznych, ktére powinny byty zaniknaé w wyniku rewolucyjnej zmiany stosunkéw ekonomiczno-
spotecznych (w mysl maksymy ,,byt okresla Swiadomo$¢"), zmiany popartej intensywna akcja uswiadamiajaca. Nie
dawato sig ich jednak usuwac dostatecznie szybko i dlatego zabrakto ogétowi nalezytej Swiadomosci i motywacji do
budowy socjalizmu; to miato wyjasnia¢ opdZnienia w jego budowie skutkujace niedoborem podstawowych débr. Do
takich szkodliwych przezytkéw zaliczano postawy religijne, inteligenckie nawyki sprzed wojny, wszelka filozofig¢ inng
niz marksistowska, przedsigbiorczos¢ nie czekajaca na odgérne dyrektywy. Mozna byto improwizowaé wyjasnienie,
ze chod starego mySlenia nie da si¢ wykorzeni¢ odrazu, to jednak stabnie ono z czasem. Z jak dlugim czasem?
Tego nikt nie prébowat zdefiniowaé. Przypadkiem jednak Nikicie Chruszczowowi brawurowo si¢ powiedziato na
poczatku lat 60-tych, ze obdz socjalistyczny dogoni w dobrobycie USA po kilkunastu latach, co by oznaczato, ze nie
bedzie tez juz owych przeszkéd §wiadomosciowych. Tymczasem po kilkunastu latach nastapita ich kolosalna eksplo-
zja na réznych polach: demokratyczna opozycja antysystemowa, zanik zainteresowan filozofia marksistowska, fale
strajkowe, nieposkromiony zywiot drobnej przedsigbiorczosci, jak tez nasilanie sig¢ religijnosci, zwlaszcza podczas
czestochowskich pielgrzymek (masowy w nich udziat mtodziezy) czy wizyt papieskich w Polsce. Trudno o wymow-
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niejszy kontrprzyklad do tezy, ze w miare trwania ustroju socjalistycznego ksztattuje si¢ ,,nowy cztowiek”, czyli
zanikaja wyniesione z dawniejszego czasu postawy religijne, potrzeba demokracji, inicjatywa gospodarcza, dystanso-
wanie si¢ od teorii i praktyki socjalizmu.

4. ZapoZinienie technologiczne z racji historyczno-geograficznych. Nie nalezy domniemywac, ze taka seria
kontrprzyktadéw zniechgcita obroncéw socjalizmu. Dostrzegajac rosnacy dystans migdzy prezna gospodarka krajow
kapitalistycznych i podupadajaca socjalistycznych, siggnigto po argumenty historyczne, ale nie przejmujac si¢ juz
historiozofia Marksa, wedle ktdrej kapitalizm mial sam z siebie wytracaé sity, tak ze rewolucja proletariacka miata
go tylko dobi¢. Ten przewidywany moment dobijania odtozono na nieokreslong przysztosé, a z wiedzy historyczne;j
wydobyto w dekadzie Gierka fakt, ze rewolucja przemystowa zaczeta si¢ na zachodzie, w zachodniej Europie i USA.
Zrozumiale jest przeto, rozumowano, ze Zachéd wyprzedza Wschod w technologii, czego konsekwencja jest wigkszy
dobrobyt. Wprawdzie (powiadano) socjalistyczny Wschéd géruje przez to, ze ma gospodarke centralnie planowana,
ale samo to nie wystarczy. Trzeba polaczy¢ te przewage z doréwnaniem do zachodniej technologii, a wtedy majac
oba atuty, doscigniemy, a nawet przescigniemy kapitalizm. Wyprowadzano stad wniosek, ze trzeba dokona¢ na wielka
skale importu zachodniej technologii. Ale skad gospodarka przywalona kryzysem ma wziaé na to dewizy? Odowiedz
brzmiata: takze od Zachodu — w formie kredytéw. Gdy dzigki nowoczesnej technologii gospodarka socjalistyczna
stanie si¢ konkurencyjna w eksporcie, pozyska dos¢ dewiz na poprawe poziomu zycia i sptatg kredytow.

Tym sposobem socjalizm, uciekajac si¢ do nowej hipotezy ratunkowej, improwizowatl na jej podstawie nowe
rozwiagzanie, ktére miato go uratowac przed ruinag. Wpadt jednak w putapke, jaka mogliby dlan wymarzy¢ jego
przeciwnicy. Autorzy owej improwizacji nie wzigli pod uwage kluczowego faktu. Tego mianowicie, ze aby wydajnie
produkowaé, nie wystarczy wstawi¢ do hal fabrycznych nowoczesny park maszynowy. Jest to warunek konieczny,
ale daleki od bycia wystarczajacym; tak jak konieczne lecz nie wystarczajace do korzystania z Internetu jest posia-
danie komputera, ktéry jest bezuzyteczny bez odpowiedniego oprogramowania. Oprogramowaniem produkcji, jakby
systemem operacyjnym, jest wyrafinowany system organizacji i zarzadzania, ktéry przez cala epoke ksztattowat sig
w krajach wysoko uprzemystowionych. Tych umiejgtnosci nie da si¢ naby¢ w rok lub dwa. A co jeszcze wazniejsze,
nie da si¢ ich realizowaé w systemie tak diametralnie odmiennym, jak odmienny jest socjalizm od kapitalizmu; to tak,
jakby aplikacje pracujace, powiedzmy, systemie Windows chcie¢ skonfigurowac¢ w jakims$ innym systemie operacyj-
nym systemie o niepomiernie mniejszych mozliwosciach. Na tym nie koniec powiktan, bo dla sukcesu handlowego
na réwni z jakoScia produkcji wazny jest marketing dajacy dojscie do rynkéw Swiatowych. To za§ jest tylko w mocy
poteznych korporacji (stad fuzje i konsolidacje firm w celu zwigkszenia przebicia na rynkach); tych system socja-
listyczny nie tylko ze nie posiadal, ale na nie ze wzgledéw ideologicznych nie zezwalat. Z tych to powodéw cata
operacja przyniosta w dewizach dochdd zerowy, a nie jest to kwota, ktéra by mozna sptaca¢ diugi. U dluznika nie-
wyptacalnego dtug wzrasta lawinowo, bo nie dos¢, ze trzeba go zwracaé z odsetkami, to zeby nie ponosi¢ sankcji z
powodu jednego dtugu zaciaga si¢ inny wraz z nowym balastem odsetek.

Taka byta sytuacja polskiej gospodarki w latach osiemdziesiatych ubiegtego wieku, a to oznaczato nie tylko widmo
bankructwa ekonomicznego lecz takze buntéw spotecznych z powodu coraz pusciejszych pélek, coraz czgstszych
wszystkiego awarii, inflacji, niewyplacania pensji. W takiej ostatecznoSci zdesperowany lud moze srogo ukarac
wtadze. Totez nie byto innego wyjscia, jak udac si¢ do instytucji, skad mogt przyjs¢ ratunek: Banku Swiatowego
i Migdzynarodwego Funduszu Walutego. Gdy pojawity si¢ o tym pierwsze notki w gazetach, wtajemniczeni wie-
dzieli, ze to juz koniec socjalizmu. Zdawali sobie bowiem sprawe, ze te instytucje przychodza skutecznie z pomoca,
umozliwiajac realne wyjscie z petli zadluzenia, ale tylko pod warunkiem naprawy gospodarczej dajacej szans¢ na
sptate dtugu. A naprawa mogta by¢ tylko jedna — rozstanie si¢ z tym systemem, ktéry doprowadzil gospodarke do
ruiny.?

3. O metodzie kontrprzykladu

§3.1. Rola analizy logicznej. Tematyka tego szkicu moze zdac¢ si¢ niejednemu czytelnikowi egzotyczna, dotyczaca
spraw przebrzmiatych, ktére dzi$ juz nikogo nie pasjonuja. Inaczej bylo przed ¢wier¢ wiekiem i dawniej, kiedy na
kazdym kierunku studenci mieli obowigzkowy i konczacy si¢ egzaminem kurs marksizmu. Nauczyciele i badacze

5 Tak wiec owi wtajemniczeni antycypowali w myslach rok 1989, w ktérym Okragly Stét i czerwcowe wybory umozliwity
potaczenie sit catego spoteczeristwa, zeby ratowaé kraj przez radykalne reformy wymagajace kolosalnego trudu od nowych
wladz 1 ogétu obywateli. Ustepujaca wladza komunistyczna dojrzewata do takiego historycznego kompromisu, gdy w okresie
1982-88 uwalniata si¢ stopniowo od mitologicznych obciazen. Prébujac wtedy ratowaé gospodarke bez odrzucenia socjalizmu,
doswiadczyla ,,na wlasnej skérze” tak kompletnego fiaska, ze dostatecznie ,,skruszata”, zeby poja¢ koniecznos¢ wprowadzenia
wolnego rynku — wbrew najswigtszej zasadzie marksizmu. Wymownie §wiadczy o tym ustawa o wolnosci gospodarczej ze stycznia
1989 (na kwartat przed Okraglym Stotem!). Wspomniany okres dostarczyt wladzy PRL nowych kontrprzyktadéw podwazajacych
jej zaimprowizowane hipotezy w obronie doktryny socjalizmu; np. tg, ze Zrédlem porazek jest biurokratyzm, a gdy si¢ go zli-
kwiduje, to socjalizm si¢ podniesie (watek ten powtarzal si¢ uporczywie u Mieczystawa Rakowskiego i Mikotaja Gorbaczowa).
Pomijam jednak ten i inne watki, zeby nie przetadowaé obecnych rozwazan historycznymi detalami.
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zagadnien humanistycznych byli rozliczani z tego, czy sprawy ludzkie i spoteczne ujmuja prawidlowo, to znaczy
zgodnie z aktualng (ustalona w danym etapie przez najwyzsze gremia partyjne) wyktadnia marksizmu; ci za$, co
rozwijali i glosili te¢ wyktadnie z nalezytym oddaniem mogli liczy¢ na atrakcyjne awanse. Weterani, ktérzy uprawiali
wowczas krytyke marksizmu, moga wspominaé z rozrzewnieniem czasy, kiedy czuli si¢ potrzebni spoteczenistwu,
broniac je przed irracjonalizmem oficjalnej doktryny. Ale wiasnie 6w irracjonalizm, ujmowany w tym szkicu w
kategoriach mitu, czyni z tamtej dokryny cenny poznawczo material. Mozna na nim owocnie §ledzi¢ pewne stabosci
ludzkiego umystu oraz ich niepozadane konsekwencje spoteczne. W tej przeto roli stuzy 6w materiat w obecnych
rozwazaniach.

Ich metod¢ mozna stosowa¢ do badania ewolucji wielu innych wierzen spotecznych. W tym réwniez doktryn
religijnych, ktére — jak np. katolicka — wykazuja stosunkowo duza, choéby w poréwnaniu z Islamem, zdolnos¢ adap-
tacyjna do postgpu naukowego (nie potgpiajac juz np. teorii ewolucji) oraz do postgpu moralnego (nie potgpiajac juz
tolerowania innowiercéw, demokracji, rozdziatu kosciota od panstwa). Improwizujac jednak nowe hipotezy, mozna
si¢ niebezpiecznie zbliza¢ do naruszenia istotnych tre$ci doktryny (co jest wsrdd katolikéw troska skrzydta konserwa-
tywnego), jak to si¢ stalo z marksistowskim socjalizmem.

Nasz ogdlniejszy morat odnosi si¢ tez do ré6znych wierzen potocznych, ktére nie sa systematycznie ujete w jakas
doktryng; wydatnie jednak znacza one swa obecno$¢ w powszechnej Swiadomosci jako tak zwane (w jezyku socjo-
logéw) stereotypy spoteczne. Dadza si¢ w nich dostrzec cechy wtasciwe mitom, jak kontrfaktycznos$¢ potaczona z
upowszechnieniem si¢ w pewnej zbiorowosci oraz z mocnym zabarwieniem emocjonalno-wartosciujacym. Mamy
tu do czynienia z bogatym repertuarem pogladéw, m.in. tych, ktére przypisuja jaka$ nizszoS$¢ jednym, a wyzszoS¢
innym zbiorowosciom. Ich forma logiczng sa zawsze zdania ogélne. Totez odpowiednim Srodkiem do ich krytyki
sa kontrprzyktady wsparte definicjami operacyjnymi, ktérych potrzeba jest tu szczegélnie duza. A to dlatego, ze
bedac pozbawione kontekstu jakiejs systematycznej doktryny, poglady takie operuja pojeciami dalece niejasnymi. Za-
nim wigc zacznie si¢ z nimi dyskutowac, trzeba si¢ porozumie¢ co do ich tresci, sprowadzié je ze sfery wybujatych
0g6lnikéw i odczué na jaki$ uchytny grunt doswiadczalny, czyli dokonaé empirycznej operacjonalizacji; dzigki niej
wiemy, jak danym pojgciem operowac.

Biorac wigc tres¢ i losy marksowskiego socjalizmu w roli materiatu laboratoryjnego do badania proceséw, ktére
mozna okresli¢ jako destrukcje logiczna mitu, przyktadowo poddajmy doktadniejszej analizie logicznej nastgpujaca
tezg; oznaczmy ja etykieta G (od ,,géruje’).

[G] Gospodarka krajow socjalistycznych pod kazdym wzgledem goruje nad gospodarkq krajow kapitalistycznych.

Poglad ten zaczat budzi¢ watpliwosci w obozie socjalistycznym w jego fazie schytkowej, gdy powstata tak wielka masa
krytyczna obserwacji niezgodnych z G, ze stalo si¢ to przyczyna powaznego kryzysu intelektualnego; jego narastanie
widaé np. w ,.Dziennikach politycznych 1987-1990” Mieczystawa Rakowskiego, jednego z najbardziej wptywowych
rzecznikéw liberalizacji pod koniec PRL. Zeby méc skonfrontowaé G z faktami do§wiadczenia, trzeba wymienié
owe wzgledy, a dla zapisania odpowiednich predykatéw w formule logicznej, trzeba im przyporzadkowaé krétkie
oznaczenia. Oto ich lista; zmienne x, y reprezentuja dowolne panstwa; predykat S oznacza panstwa socjalistyczne, a
K kapitalistyczne.

1. xZy .... x gbéruje nad y pod wzgledem Zaspokojenia potrzeb ludnosci.
2. 2Ty .... x goéruje nad y pod wzglgdem Technologicznym.

3. xFy ... x goéruje nad y pod wzgledem stanu Finanséw (silna waluta, mate lub zadne zadtuzenie panstwa, niska
inflacja, maty lub Zaden deficyt budzetowy, dodatni bilans handlowy).

Punkt 3 daje pouczajacy przyktad definicji operacyjnej. Pojecie gérowania pod wzgledem finansowym wymaga empi-
rycznego uscislenia; dokonujemy go na drodze operacjonalizacji, mianowicie przez podanie mierzalnych wskaznikow,
z ktorych kazdy stanowi warunek konieczny rozwazanej relacji gérowania, a ich koniunkcja wyraza warunek, ktory
jest zarazem konieczny i1 wystarczajacy. Takie wskaZniki definicyjne sg skutecznym Srodkiem zmniejszania nieja-
snosci pojec. Korzystajac z podanych oznaczen, otrzymujemy teze G w postaci symbolicznej (odréznionej gwiazdka)
w jezyku logiki predykatow.

[G*] V.V ((Sz A Ky) = (xZy A 2Ty A xFy)).

W poszukiwaniu kontrprzyktadu wybieramy dwa kraje, z ktérych jeden, oznaczony przez ,,p” (PRL) jest socjali-
styczny, a drugi, oznaczony przez ,.,h” (Holandia) jest kapitalistyczny. Obserwacja poucza nas o nastgpujacym fakcie,
ktéry wykorzystujemy jako kontrprzyktad (K) do G*.

[K] (Sp A Kh) A =(pZh A pTh A pFh)

Jak tatwo zauwazy¢, formuta K= — G* jest prawda logiczna, jako prawo logiki predykatéw, podczas gdy K jest
prawda empiryczna, do ktérej si¢ doszto w wyniku obserwacji gospodarek PRL-owskiej i holenderskej. Z tych dwu
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prawd otrzymujemy jako wniosek formute —-G*, a w wersji niesymbolicznej =G, to znaczy: nie jest prawdaq, ze
gospodarka krajow socjalistycznych pod kazdym wzgledem goruje nad gospodarkq krajow kapitalistycznych.

Taka oto maszynka logiczna stuzy do obrébki zdan o faktach, by je przetworzy¢ w zdania zaprzeczajace pewnym
pochopnym (jak si¢ okazuje) uogélnieniom. I powiadamy, ze takie zdanie o faktach jest kontrprzyktadem do danego
uogélnienia.’

§3.2. Rola wiedzy faktualnej. Jak z tego widaé, zeby odczyszczaé obraz Swiata od byle jakich nieuprawnionych
uogdlnien, trzeba dysponowaé powyzszym mechanizmem logicznym oraz wiedza faktualna, ktéra jest jak surowiec
dany maszynie do obrébki. Wiedze t¢ zawdzigczamy badZ wiasnym obserwacjom badZ odpowiednio rozlegtej edu-
kacji. W zagadnieniach spotecznych, politycznych czy ekonomicznych niezastapiona jest wiedza historyczna. Tylko
ona wyprowadza nas poza ograniczony horyzont terazniejszosci, obdarowujac doswiadczeniem minionych epok i po-
kolen, w ktérym znajdziemy nieprzebrane zasoby kontrprzyktadéw do stereotypdéw nie zawsze usuwalnych na innej
drodze.

Szeroko przyjat si¢ np. stereotyp, wrecz mit, ze kapitalizm bardziej si¢ rozwija w Srodowiskach protestanckich niz katolickich.
Wiedza faktualna wystarczajaca do jego obalenia nie jest jakas na miarg wielkich erudytéw, ale rzadko daje ona zna¢ o sobie
nawet wsréd ludzi z wyzszym wyksztatceniem, a nawet zawodowych socjologéw. Kontrprzyktady zas sypia si¢ jak z rogu
obfitosci. Np. w 17 wieku katolickie Francja czy Hiszpania gérowaly gospodarczo nad niejednym paristwem protestanckim w
Niemczech. Sam za$ kapitalizm europejski poczat si¢ nie w Srodowiskach protestanckich lecz w $Sredniowiecznej katolickiej
Italii (do jego pionieréw nalezat Sw. Antonin biskup Florencji), a dziato si¢ to w wyniku kontaktéw ze §wiatem Islamu, gdzie
wymyslono kapitalizm nie czekajac na Kalwina. Kto szuka przyktadéw aktualnych, niech poréwna wskazniki gospodarcze
katolickiej Bawarii i protestanckiej Magdeburgii w paru ostatnich dekadach ubiegtego wieku.

Zeby nie obcigzaé tak jawnym bledem Maxa Webera, na ktérego sie powotuja wyznawcy owego stereotypu, trzeba za-
uwazy¢, ze jego teoria ma charakter generalizacji historycznej, ktéra (nota bene) najlepiej si¢ sprawdza w Niemczech pod
koniec 19-go wieku (ale i tam z wyjatkiem Poznanskiego, gdzie polscy katolicy zdominowali gospodarnoscia protestantéw).
Nie pretenduje ona natomiast do objgcia catoSci dziejéw wstecz i wprzod.

Przypadek rzekomej generalizacji Webera dobrze oddaje znaczenie wiedzy faktualnej dla umiejetnego operowania
kontrprzyktadem. To prowadzi z kolei do zauwazenia, pomyslanego jako konkluzja tych rozwazan, jak wazna jest
procz kultury logicznej wiedza faktualna o polityce i gospodarce dla prawidlowego rozwoju demokracji. A wigc
pomyslnosci panistwa i jego obywateli, ktérej demokracja jest koniecznym warunkiem. W demokracji zaden obywa-
tel nie jest zwolniony od osobistego podejmowania rozstrzygnigé, jaki poprze¢ obdz i program polityczny. Czyni to
oficjalnie przy urnie wyborczej lub wtedy, gdy si¢ od gtosu uchyla, co tez nie jest bez konsekwencji, a ponadto gdy
tak lub inaczej reaguje na przepisy prawa, gdy mowa lub zachowaniem oddziatuje na postawy innych itd. Z powodu
wielorakich uwarunkowan, o ktérych dlugo by tu méwi¢, w wypowiedziach politykéw i w aktywnosci mediéw tak
wiele bywa nieprawdy, ze konieczne okazuje si¢ sito do jej odsiewania. Niezastgpionym sitem jest metoda kontr-
przyktadow wsparta operacjonalizacjq pojecé. To jeszcze nie jest docieranie do prawdy, ale odsiewanie fatszu, ktére
jest w tym dochodzeniu konieczne.

Z takiego stanu spraw publicznych bierze si¢ odpowiedzialna funkcja cechu naukowego, ktéry nosi dumne
miano metodologéw nauki. Nie maja to by¢ mieszkancy przystowiowej wiezy z kosci stoniowej, poprzestajacy na
roztrzasaniu propozycji klasykéw. Maja to by¢ badacze, pisarze i nauczyciele Swiadomi tego, jak bliska jest ich
dyscyplina waznej materii spolecznej, i jak wiele maja w tej materii do powiedzenia.
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6 Niekiedy kontrprzyktadem nazywa si¢ sam fakt, czy uktad faktéw, opisywany tego rodzaju zdaniem. Nie powstata dotad
terminologia zapobiegajaca tej wieloznacznosci, lecz kontekst zwykle podpowiada, o ktére znaczenie chodzi.



