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Wprowadzenie. Na mapie nauk socjologia znajduje sie w regionie dyscyplin empirycznych. To
znaczy, ostateczne uzasadnienie swych twigrgpsvinna czerp@az obserwacji zmystowych. Jakiez

to jednak zmysty maja udziat, powiedzmy, w badaniu ankietowym na temat zaufania obywateli do
takich lub innych instancji? Oczystie, wypowiedz respondenta dociera do badacza przez oczy lub
uszy. Ale w empirycznym uzasadnieniu prawa czy hipotezy liczy sie nie to, jakie zarejestrowano
litery czy dzwigki lecz to, jaka byta té& odpowiedzi. Ona stanowi 8wiadczalny punkt wycia.

Niech wiec wyj&ni rzecznik empiryzmu: ktérym ze zmystéw poznajemgtreypowiedzi?

Gdy postuluje sie dla socjologii empirycztowedle wzorca nauk przyrodniczych, jest w tym
pewien rys naiwngci, mianowicie wiara w empiryczi$o bez nalezytego zdania sprawy, na czym
ona w naukach spotecznych pole@aby to wyj&nic, trzeba odwolasie do wiedzy metodologicz-
nej o rejonach sasiednich. Z jednej strony o metodach matematyki, z drugiej przyrodoznawstwa, a
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Z jeszcze innej nauk historycznych. Nie bez powodu wiec temat obecnego rozdziatu obejmuje dwa
powiazane wzajem zagadnienia: miejsce socjologiidd nauk (ze szczeg6lnym uwzglednieniem
empirycznych) oraz sposoby uzasadniania praw naukowych; sposob bowiem uzasadniania praw w
danej dyscyplinie decyduje o jej miejscu na mapie nauk.

1. Empiryzm, pozytywizm, naturalizm, fizykalizm, nomotetyzm

1.1. Poczatki socjologii w potowie wieku XIX.Poczatki te trzeba rozpatrywav kontelscie
przemoznej tendencji w n§}i nowozytnej, jaka byta walka wydar&edniowiecznemu duchowi
spekulacji. Bezptodnej, jak mowiono, spekulacji, nieodtacznej wéwczas od innej cechy umystowej
— polegania na autorytetach. Miata ta reakcjasSredniowiecze rézne tsei i fazy: renesansowy
humanizm, potem metodologie kartezgka, wreszcie przyszta faza pozytywistyczna.

Pozytywizm miat wybitnych przedstawicieli po obu stronach kanatu La Manche. W Anglii
zastyneli jako jego rzecznicy John Stuart Mill (1806-1873) i Herbert Spencer (1820-1903). Naj-
silniej jednak zwiazat sie on z nazwiskiem Augusta Comte’a (1798-1857), od ktérego pochodza
nazwy ,pozytywizm” i ,socjologia” oraz program uprawiania socjologii wedle metodologii pozy-
tywistycznej. Obejmowat on u Comte’a dwa postulaty. Jednym z nich jestnipiryzm, to jest,
zadanie uzasadniania wszelkich twiendzeaukowych przez ich logiczne wyprowadzenie zefzda
rejestrujacych fakty dewiadczenia. Drugim jest (d)zykalizm, to jest (2a) uprawianie socjologii
wedle metodologicznego wzorca fizyki oraz (2b) korzystanie z fizyki w definiowanil€ pajega-
sadnianiu twierdze socjologicznych. Punkt 2b nazywa sexukcjonizmem fizykalistycznym w
socjologii, gdyz postuluje pewna jej redukcje czyli sprowadzenie do fizyki. Punkt 2a fizykalizmu
stanowi odmian@aturalizmu jako pogladu, ze nauki humanistyczne i spoteczne powinny st@sowa
w swych badaniach metody véieiwe naukom przyrodniczym.

W Swietle obecnego stanu socjologii i fizyki oraz logiki z informatyka, jest to (w punktach 1,
2a, 2b) program raczej utopijdy.Z drugiej jednak strony, véwietle stanu nauki z potowy XIX
wieku urzekat on cecha odbierana jako realisty&ridrzezwae; dobrze to wida w jego recepcji
na gruncie polskim (szczegolnie u Bolestawa Prusa). Te dwa przeciwstawne spojrzenia, jak dwa
bieguny r6znoimienne, wytwarzaja napiecie problemowe czyli pobudzenie do postawienia waznych
pytan.

Takim impulsem jest pytanie o powody utopipw: dlaczego projekt jest nieralny, dharydawat
sie kiedys trafny i trzezwy® U Comte’a jest to — jak wyzej wspomniano — projekt fizykalistyczny,

1 Krétka sylaba ,0” na poczatku tytutu sygnalizuje wazne zastrzezenie: ze rozdziat ten, atakujac tak ztozone
kwestie, nie zmierza do ich wyczerpania, lecz jedynie opowiadaczach wymagajacych uwagi w pierwszym
podegciu do tematu.

2 Utopijnost pojawia sie u Comte’a w réznych miejscach. Naiwne pojecie czystych faktéw majacgch by
podtozem nauki, projekty lepszego spotatgva, ktére miato powstaw wyniku harmonijnej wspotpracy
uczonych, kobiet i proletariuszy fabrycznych, wiara w uniwerssinmetody przyrodniczej, to pierwsze z
brzegu przyktady. A jednak, jest poza tym wszystkim fallalekosiezna intuicja. Jak to okta pewien biograf
(Acton [1991)), ,a strange mixture of absurdity and insight” (osobliwa mieszanka absusdainafnych
intuicji).

3 Z takich pytah ptyna niewatpliwe korzsci poznawcze. Oto Platon postulowat w swej uto-
pii pahstwa, zeby rzady sprawowali tylko ludzie madrzy (filozofowie), a wtedy danie im wielkigj
wiadzy (dzé mowimy totalitarnej) bedzie dobre dla spotatziva. Zrazu mozna wiele sig po tym
spodziewa, ale gdy préby realizacji okazuja&przeciwnego, powstaje pytanie: dlaczego? Pytanie
to prowadzi do lepszego zrozumienia natury demokracji. Z kolei, Marks gtosit, ze sprawiedliwe
spoteczéstwo nastanie wtedy, gdy zyski z pracy zostana podzielone miedzy samych pracownikéw,
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zeby socjologia nie roznita sie metodologicznie od fizyki; uzywat on nawet zamiennie terminéw
»socjologia” i fizyka spoteczna”. Twdrca pozytywizmu rozumowat jak nastepuje. Jedna i druga
nauka (a) ma za punkt wgia czyste fakty, (b) w obu fakty te sa materialne, a wiec réwnie podatne
na pomiar, (c) w obu wnioskowanie logiczne wyprowadza z faktow prawa ogolne.

Ro6znice miedzy fizyka a socjologia dostrzegat w ztoZmoczego konsekwencja byto inne
miejsce w uporzadkowaniu nauk wedle stopnia wzrastajacej zi&eo(mor. tekst pt. ,Klasyfikacja
nauk odpowiadajaca filozofii pozytywnej” u Comte’a[1973a, s. 106nn). Z tego usytuowania wynika,
ze socjologia, bedaca na szczycie ztoAmgjeszcze wyzej niz biologia, ma do czynienia z przed-
miotem bada bardziej skomplikowanym niz fizyka; wynika rowniez, ze uzasadnienie twiardze
socjologii wymaga odwotywania sie do biologii i do fizyki, lecz nie odwrotnie. Taka réznica ma
charakter jedynie ilsciowy. Skoro socjologia ma do czynienia z przedmiotem bardziej ztozonym,
to dtuzej musi trwé tworzenie teorii socjologicznej, ale jej osiagniecie — zdaniem Comte’a — bedzie
ostatecznie kwestia czasu.

W tym stanowisku metodologicznym u poczatku socjologii zawiera sig, précz naturalizmu, takze
nomotetyzm czyli poglad, ze nauki spoteczne podobnie jak przyrodnicze zmierzaja do ustalenia
prawscisle ogoélnych (tzn. nie podlegajacych ograniczeniom co do czasu i przestrzeni). Nomotetyzm
wynika z naturalizmu, lecz nie odwrotnie. Stanowiskiem opozycyjnym do nomotetyzmu jest poglad,
ze twierdzenia socjologiczne nie maja charakteru praw ogoélnych, lecz zajmuja sie jednostkowymi
zdarzeniami lub procesami. Windelband [1924] nazwat te drugie naukargiaficznymi.*

1.2. Co oznacza ,science” i jak to wplywa na pojmowanie nauk spotecznyclDys-
kutujac nad tym, czy nauki spoteczne maja charakter nomotetyczny trzeba uwzghgelylko
teorie metodologiczne lecz takze praktyke jezykowa $mpennictwie angielskim, ktéra znaczaco
wptywa na pojmowanie nauk spotecznych. Terminologia angielska odrépnial sciencesd hu-
manities co implikuje, ze dyscypliny spoteczne mieszcza sie w klasyfikacji nauk w jednym dziale z
przyrodniczymi Qatural sciences podczas gdy humanistyczne znajduja sie w innym przedziale.

Jest to sposodb méwienia zbiezny z tradycja bedaca u poczatkédw socjologii. Comte [1973a,
s. 50] twierdzit, ze punktem w§gia w socjologii jest eksperyment, co stanowitoby gwarancje empi-
ryczndsci i nomotetycznsgci, a tym samym dawato tytut do olglania tej dyscypliny jako ,science”.

Brak jednak u niego poparcia tej tezy jaldmrzyktadem. Uczmy to za Comte’a, biorac odepe-
wien konkretny przypadek, ale przypadek dla jego programu raczej ktopotliwy.

Comte uwazat, iz prawa socjologiczne zagwarantuja nastepujacy stan ws jpkmgszi&ci.
Odpowiadajacy w peni ludzkim potrzebom porzadek spoteczny powstanie w wyniku solidarnego
wpotdziatania uczonych jako reprezentantow rozumu, robotnikdw czyli proletariuszy jako przedsta-
wicieli woli i sity oraz kobiet jako obdarzonych sercem. Czy twierdzenieteperodzaj kooperacji
prowadzi do takiej oto sytuacji spoteczran sie uzasadoieksperymentalnie? W poszukiwaniu
odpowiedzi rozwazmy pewne jego uszczegotowienie dajace szanse uwiarogodnienia eksperymen-
talnego. Comte [1973b. s. 388] twierdzit, co nastepuje.

,Uumyst kobiety jest zblizony do umystu proletariuszy; oba maja te wy&szee nic ich nie taczy z obec-
nym niedorzecznym systemem nauczania.” Kontekst $nj@ ze chodzi o wyzsgd nad ludzmi wy-

i to tylko fizycznych. Przy prébie jednak realizacji wychodzi na to, ze praca w rozumieniu Marksa,
fizyczna, z pominieciem intelektualnej, nie jest w stanie sama przgoagicéw. Dlaczego? Moze
btad tkwi w definicji pracy? Moze praca najbardziej owocna jest to, co robi wynalazca maszyny, or-
ganizator handlu, ekspert od banka&eoczy gietdy? Takie istotne pytania powstaja dzigki utopiom,
jako swego rodzaju eksperymentom stomwvym.

4 Por. Szacki [1983], rozdz. 8, odc. |; rozdz. 12, odc. lll; w tym drugim miejscu Szacki omawia Windelbanda
[1924, t. I, s. 136-160].
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ksztatconymi, ktérych utomrsgd umystowa bierze sie stad, ze nie bylo to dotad ksztatcenie oparte na zasa-

dach pozytywizmu.

Jest to zdanie majace postarawa socjologicznego, dajace sie zapisdormule z kwantyfikatorem
ogolnym. Sprobujmy wyobrazisobie prowadzacy do jego uzasadnienia eksperyment. Eksperymen-
tator musiatby w tym celu stassie reformatorem spotecznym i oliafiwczesny system nauczania na
rzecz systemu postulowanego przez pozytywizm (taki bytby w rozumieniu Comte’a ,,dorzeczny”).
Trzeba by nastepnie poddaowemu systemowi edukaciji kobiety i robotnikdw, a przynajmniej re-
prezentatywne probki tych klas, potenszazbserwowa skutki.

Pomihmy rozwazania, jakie mogtyby bywyniki badawcze tego eksperymentu i jak by sie one
miaty do twierdzenia ojca socjologii o podohigwie tych dwdch rodzajow umystéistotne jest,
ze eksperyment taki jest niewykonalny z typowego dla nauk spotecznych powodu. Mianowicie,
wielka cz&t doniostych twierdze tych nauk dotyczy megastruktur czyli struktur tak rozlegtych i
ztozonych ze nie sa one podatne na systematyczne zmienianie cech badanego obiektu, a tego rodzaju
podatn&t nalezy do istoty eksperymentu. A jest on nieodfaczny od ,science”.

Z tego przyktadu wynika, ze socjologia nie mozecmauka w petni eksperymentalna. To, zna-
czy, nie kazdy problem socjologiczny da sie rozwiapa drodze eksperymentu. Nie wynika stad
jednak, ze zaden problem socjologiczny nie da sie rozstrzygksperymentalnie. Gdy twierdzenia
socjologiczne dotycza fragmentu rzeczywsstiospotecznej odpowiednio ograniczonego w swych
rozmiarach i na tyle plastycznego, ze mozna go ksztattowaarunkach eksperymentalnych, me-
toda badania staje sie podobna do tej cechujacej nauki przyrodnicze.

Jest jeszcze jedno wazne poddtsevo metodologiczne nauk przyrodniczych i spotecznych.
W przyrodniczych zawsze, w spotecznycts zzasem (a w miare ich rozwoju coraz &ziej), da
sie stosowa modele matematyczne. Prostym przyktadem takiego modelu jest krzywa w uktadzie
wpotrzednych oddajaca zale&tgednej wielk&ci od innej, np. to, jak wzrost nakladow na badania
naukowe przyczynia sie do obrorsu kraju (ktra sie charakteryzuje przez odpowiednie wskazniki
ilosciowe). Taka krzywa ma charakterystyke matematyczna w formie réwnania liniowego lub innej
postaci, mamy wigec istotnie do czynienia z modelem matematycznym.

Oprocz modeli o charakterze rownavazne zastosowania w naukach spotecznych maja mo-
dele brane z matematycznej teorii gier, operujace pojeciami uzytecznprawdopodobiestwa,

a takze modele zwane obliczeniowymi. Te ostatnie wielce przydatne takze w biologii, polegaja
na traktowaniu uktadow spotecznych jako automatéw do przetwarzania danych. Zisanénza
formatyki roznice miedzy klasami automatow pozwalaj&wdpowiednie roznice miedzy klasami
uktadéw spotecznych. Tak, na przykad, spor miedzy zwolennikami wolnego rynku (Ludvig von
Mises, Friedrich Hayek) i rzecznikami centralnego planowania socjalistycznego (ktérego najwybit-
niejszym teoretykiem byt Oskar Lange) toczyt sie na ptaszczyznie porbvkiary z systemow
(wolny rynek czy gospodarka centralnie planowana) efektywniej przetwarza, jako rodzaj automatu,
dane ekonomiczne.

To wszystko majac na uwadze, uzyskujemy dane do odpowiedzi, czy Zalsmjologie
do kategoriisciencew rozumieniu przyjetym w krajach anglosaskich (trzeba sie z tym rozu-

> Pomyst ten jest dsiniezrozumialy przez swa fantastycstoale tatwiej go poja w odpowiednim kon-
tekscie historycznym. W cytowanym miejscu Comte powotuje sie na Kartezjusza, ktéry dwa wielinigjze
krytykowat system nauczania (w szkotach jezuickich itp.), gtoszac, ze nowa stworzonafpfitezefia
wieksza ma szanse trafilo umystow nie obciazonych przez balast zbednych i ciemnych nauk (por. Descartes
[1937]). Mamy tu wiec imitacje tamtego pogladu, w ktérej Comte wchodzi na miejsce Kartezjusza, a ludzie
prasci to robotnicy przemystowi wieku XIX. Inspiracja do wlaczenia w ten pejzaz spoteczny kobiet pochodzi,
jak Comte przyznaje, od Moliera. Pomysty Kartezjusza mogy dgdne uwagi w wieku XVII, ale stan nauki
w dwa wieki pézniej nie dawat podstaw do ich restytuowania.
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mieniem licz\c, biorac pod uwage niezaprzeczalne przywodztwo améskia i w tej dziedzi-
nie). Stownikowa definicja ,science” powiada, ze jest to badanie przyrody i spdisvza do-
konywane w szczegOlsai (,especially”) przez obserwacje i eksperyment (Oxford [1995]). Inny
stownik dopetnia to przyktadowym wyliczeniem dyscyplin podpadajacych pod ten termin i wymie-
nia nastepujace: biologia, chemia, fizyka, inzynieria, dodajac ze czasem zalicza sig do tej klasy takze
matematyke (Longman [1990]). Nalezy oczek@wae roztaczne z pojeciem ,sciences” bedzie ,hu-
manities”, odpowiednik nauk humanistycznych, ktére Third Webster [1971Ftkreastepujaco.

»the branches of learning regarded as having primarily a cultural character and usually including langu-

ages, literature, history, mathematics, and philosophy.” Inne stowniki (Oxford, Longman) powtarzaja to
okreslenie i przyktady, ale bez wymieniania matematyki.

W sprawie matematyki brak zgodsw. Webster zalicza ja do nauk humanistycznych a Longman
wymienia na jednej ficie z przyrodniczymi i technicznymi. Ta okolic&torzucaSwiatto na pro-

blem klasyfikacji nauk.Swiadczy, ze w pewnym kregu angielszczyzny bierze sie pod uwage ten
aspekt matematyki, ze jest ona nauka majaca efektywne metody definiowartia poggsadniania
twiedzeh, co umieszcza ja w jednym rzedzie z naukami przyrodniczymi i technicznymi. W innym
z&6 kregu uzytkownikow angielskiego bardziej w polu widzenia jest nie-eksperymentalny charakter
matematyki, a w tym aspekcie jest ona podobna do humanistyki.

Rysuje sie wigec taki obraz, ze z metodologicznego punktu przynajmniej pewne zagadnienia so-
cjologiczne dadza sie traktowanetodami podobnymi do przyrodniczych, a wiec uprawnione jest
pojecie ,socialsciencg, jak jest uprawnione pojecie ,natural science”.Slimatomiast bedziemy
odrézni& nauki wedtug tego, jakiego rodzaju obiekty sktadaja sie na badana dziedzing, to powstaje
obraz trzech roztacznych klas nauk:

matematyka — o pewnych przedmiotach abstrakcyjnych,
nauki przyrodnicze — o przedmiotach bedacych ,wytworami” przyrody,
nauki humanistyczne — o przedmiotach bedacych wytworami cztowieka.

Na ile grupy i relacje spoteczne traktofvaedziemy jako wytwory ludzkie, na tyle bedzie uzasad-
nione zaliczenie socjologii, z racji jej przedmiotu, do nauk humanistycznych.

Pemniejsze rozwazania o klasyfikacji nauk zawiera odcinek nastepny. Zaczyna sie on od po-
dzialu na nauki matematyczne czyli dedukcyjne oraz nie-matematyczne czyli empiryczne. Em-
pirycznych nie ogranicza sie do eksperymentalnych, co pozwala znsiezvsréd empirycznych
takze tym teoriom spotecznym, ktére nie moga uprawiane eksperymentalni€eby z dosta-
teczna doktadr&ria nakrélic podziat nauk, na poczatku rozdziatu wprowadza sie pojecie podziatu
logicznego zdefiniowane w ogélnej metodologii nauk.

2. Zarys klasyfikaciji teorii naukowych

2.1. Pojecie podziatu i uwagi wprowadzajace do klasyfikacji nauk.Podziat w sensie
logicznym polega na wyréznieniu w jakignzbiorze jego podzbioréw, dokonanym wedle pewnych
zasad Klasyfikacja jest podziatem wielostopniowym, tzn. powstajacym wtedy, gdy otrzymane na
pierwszym stopniu podzbiory dzieli sie na pod-podzbiory itd.

6 Od tak zdefiowanego podziatu logicznego trzeba odr@zpidziat, ktéry nie jest operacja wykonana na
pojmowanym abstrakcyjnie zbiorze lecz jest wyodrebnianiem sktadnikow $ag@dfsci. Podziat linii na od-
cinki, podziat wojew6dztwa na powiaty, podziat ksiazki na rozdziaty sa to cAgiriedace czyginnym niz
podziat logiczny.
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Zbiér nauk klasyfikuje sie ze wzgledu na przedmiot i ze wzgledu na metode. Na najwyzszym
stopniu obecnej klasyfikacji te dwa wzgledy (inaczej, kryteria) sa wzajem sprzezone, gdyz przed-
miot wyznacza tam metode; mamy wtedy jeden podziat brany w dwéch aspektach. Tak uzyskujemy
podziat na nauki matematyczne, ktérych przedmiot sprawia, ze stosuje sie w nich wytacznie metode
dedukcyjna, oraz pozostate, w ktérych metoda dedukcyjna badz nie jest stosowana badz stosowana
tylko w pewnym zakresie. Charakterystyke tych pierwszych daje fragment 2.2. Jest on poprze-
dzony fragmentem 2.1, ktory jest przypomnieniem wiadéona logiki potrzebnych do zdefiniowa-
nia pojecia klasyfikaciji.

Na gtebszych poziomach klasyfikacji ta rownolegtdkryteriow (przedmiotu i metody) ustaje.

Np. matematyka, wyrézniona jako jeden z cztondw na pierwszym stopniu podziatu, dzieli sie dalej
pod wzgledem przedmiotu na arytmetyke, geometrig, teorie nswogd., podczas gdy metoda w
kazdej z nich jest ta sama. Z innych powoddw ustaje ta rowndegtosocjologii, gdzie przy tym
samym przedmiocie miewa sie do czynienia z teoriami rozniacymi sie pod wzgledem metodologicz-
nym. W takim kontekcie wisciwe jest nie tyle oki@enie ,klasyfkacja nauk”, co ,klasyfikacja

teorii naukowych”. W podziale bowiem ze wzgledu na metode rézne teorie dotyczace tego samego
przedmiotu okazuja sie naldgzelo roznych klas; wtedy o zawierajacej je dyscyplinie nie da sie
powiedzi€, ze nalezy pod wzgledem metodologicznym tylko do tej lub tylko do tamtej klasy.

Zbior czyli klasa [terminy uzywane zamiennie] powstaje przezSioyve potaczenie pewnej
liczby przedmiotéw jak& wspdlnie posiadana przez nie cecha.

Gdy cecha ta przystuguje wszystkim elementom rozwazanej dziedziny, hazywazi@om
uniwersalnym. A zatem zbior uniwersalny to zbiér wszystkich przedmiotéw nalezacych do da-
nej dziedziny rozwaza Symbolem zbioru uniwersalnego jestiiuod gr.panta — wszystko). Np.
zbior przedmiotdéw podlegajacych grawitacji jest zbiorem uniwersalnym dla fizyki klasycznej. Zbior
liczb rzeczywistych jest zbiorem uniwersalnym teorii zwanej arytmetyka liczb rzeczywistych. Zbiér
podmiotéw (indywidualnych lub zbiorowych) wchodzacych w relacje spoteczne jest zbiorem uni-
wersalnym socjologii.

Symbolicznie (symbole zmienrg, Y, X reprezentuja dowolne zbiory¥ = II <4 Vz(x € Z).

Gdy cecha okr&ajaca dany zbior jest opisana wyrazeniem wewnetrznie sprzecznym @p. by
liczba wieksza od siebie samej), tak okli@na klase nazywangbiorem pustym, symboliczniel;
liczba jego elementéw wynosi zero.

Symbolicznie: Z = 0 <4 Vo—(z € Z).

Na zbiorach wykonuje sie pewraperacje czyli dziatania. Naleza do nich m.in. dopetnianie,
dodawanie i mnozenie.

Dopetnieniezbioru Z, symbolicznie—Z, jest to zbiér tych wszystkich elementéw zbioru uni-
wersalnego, ktore nie naleza do Np. gdy za zbior uniwersalny wezmiemy ludzi, dopetnieniem
zawartego w nim zbioru madrych jest zbior nie-madrych.

Symbolicznie:Vz((x € —Z) <4 ~(x € Z)).

Suma (czyli wynik dodawania) zbiorow” i Z jest to zbior tych elementow, ktére naleza Yo
lub naleza daZ. Np. suma zbioréw samcéw i samic oklenego gatunku zwierzecego jest zbior
osobnikéw takich, ze kazdy jego element jest samcem lub jest samica.

Symbolicznie:Ve((z € YU Z) g (x €Y V 2 € Z)).

lloczyn (czyli wynik mnozenia) zbiorowy” i Z jest to zbior tych elementéw, ktore naleza do
Y i zarazem daZ. Np. iloczynem zbioréw grzybdw i rzeczy jadalnych jest zbior grzybow jadal-
nych. lloczynem zbioréw samcow i samic o&lenego gatunku zwierzecego jest zbior pusty (przy
domysinym zatozeniu, ze nie ma osobnikéw dwuptciowych).
Symbolicznie:Vz((z € YNZ) ©g (r €Y N x € Z)).
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Miedzy zbiorami zachodza pewne stosunki. Rozwazymy tu stosunki inkluzji (zawierania), in-
kluzji wtasciwej, rowndci, roztacznsci (wykluczania) i krzyzowania (przeciecia).

Miedzy Y i Z zachodzinkluzja wta sciwa, gdy kazdy element nalezacy &onalezy doZ, ale
nie odwrotnie. Np. co jest ztotem to SSgvieci, ale nie wszystko, co ssvieci, jest ztotem.
Symbolicznie:Y C Z ¢y Ve((z €Y =2 € Z) N V(v e Z=>2€Y).

Miedzy Y i Z zachodzinkluzja (niewtssciwa), gdy kazdy element nalezacy Honalezy za-
razem doZ (ale nie jest przesadzone, czy zachodzi przynal&zodwrotna). Np. kazda liczba
podzielna przez 10 jest parzysta. Inny przyktad: kazda kazda liczba podzielna przez 2 jest parzysta.
W pierwszym przyktadzie stosunek ten jest jednostronny, w drugim dwustronny.
Symbolicznie:Y C Z 4 Ve(zr €Y =z € Z).

Obustronna inkluzja (niewkiwa) jest réwnscia zbioréw. Oddaje to symbolicznie formuta:
X=YeyXCYAYCX.

Zbiory X i Y saroztaczng gdy nie maja elementow wspoélnych. Np. zbiér zwolennikéw wol-
nego rynku i zbioér przeciwnikdw wolnego rynku (socjalistow etc).
Symbolicznie: Y)(Z <4 Vz(x € Y = —x € Z). Roztaczn& mozna tez zdefinioviapowiedze-
niem, ze iloczyn obu zbiorow jest zbiorem pustym.

Zbiory X i Y krzyzuja sie, gdy maja tylko niektore, elementy wspdlne, np. studenci i sportowcy.
Symbolicznie: ¢ oznacza negacjg): Y (\DZ <4 Jx(x € Y NZ) A x(z €Y) A Jx(x & Z).

Podziat jest operacja na jakim zbiorze Z, ktéra polega na wydzieleniu aepodzbiorow
Y1,Ys, ..., Yy, zwanychczionami podziaty, przy zachowaniu nastepujacych warunkow.

1. Niepustast cztondéw: zaden czton podziatu nie jest zbiorem pustym.
2. Rozlacznat: zadne dwa cztony nie sa w stosunku krzyzowania (tj. nie majgctrespolnej).

3. Zupetnost: suma cztondw podziatu jest rowna zbioraiitj, poddanemu podziatowi. Oddaje to
przejrzyscie zapis symbolicznyy; U Y, U ... U Y, = Z.

Podziat dychotomicznyniepustego zbiord jest to jego podziat na dwa cztony takie, ze jeden czton
jest dopetnieniem drugiego, tzn.

Z=YU-Y.

Z definicji depetnienia wynika, ze tak uzyskane cztony podziatu sa roztaczne (warunek 2) i daja w
sumie zbior dzielony (warunek 3). Metoda wiec dzielenia dychotomicznego wystarczajaco zabez-
piecza poprawr&t podziatu.

Przeprowadzajac podziat, czyni sie to ze wzgledu na pewne cechy przedmiotow nalezacych do
cztonbw podziatu. Ceche taka oktamy jakowzglad, pod jakim dokonuje sie podziatu albo jako
kryterium podziatu . Np. Podziat powierzchni na czerwone, zielone, niebieskie etc. jest dokonany
ze wzgledu na kolor, a podziat na kwadratowe, okragte etc. ze wzgledu na ksztatlt (inaczej mowiac:
ksztalt jest kryterium podziatu).

2.2. O podstawowym podziale nauk oraz przedmiocie i metodzie nauk dedukcyjnych.
Klasyfikacje nauk sa dokonywane ze wzgledu na przedmiot czyli dziedzing loeda ze wzgledu
na metode, mianowicie (a) sposéb pozyskiwania pierwszych przestanek oraz (b) sposéb uzasadnia-
nia wszystkich pozostatych twierdz@a podstawie pierwszych przestanek.

Biorac pod uwage powyzsze kryteria zbior nauk dzielimy w pierwszym kroku na:

— matematyczne
— nie-matematyczne.
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Tak dokonany podziat, jako dychotomiczny, jest zupetny i roztaczny. Spetnia wiecshakeavyzej
warunki poprawngci.

Dychotomia jest tu uzasadniona odmiegci@ przedmiotu nauk matematycznych od pozostatych
i wynikajaca stad odmien$gia metody. Matematyka bada przedmioty istniejace poza czasem i
przestrzenia, nie podlegajace wiec zmianom w czasie. Nie sa to przedmioty dajace sie obserwowa
zmystowo, totez \®rod przestanek rozumowania matematycznego nie ma aldaerwacyjnych,
jakie sa niezbedne w pozostatych naukach.

Prawd matematycznych dowodzi sie rozumowaniEdukcyjnym czyli takim, ktore przebiega
wedtug regut logiki predykatéw uzupetnionych o regute tzw. indukcji matematycznej (zob. MEL).
Jest to jedyny rodzaj rozumowav naukach matematycznych, stad nazywane sa one réwaiez
ukami dedukcyjnymi.

Matematyka skfada sie z teorii, a te moga sie dalej rozgdezaateorie sktadowe. Kazda
ma u poczatku (przynajmniej potencjalnie) zbaksjomatow czyli takich twierdz@é, ktore nie sa
dowodzone i stuza jako przestanki w dowodzeniu wszystkich pozostatych twierd&oria de-
dukcyjna zbudowana jest w ten sposob, ze najpierw wyprowadza sie wprost z aksjomatéw pewna
liczbe twierdzé. Na podstawie tak dowiedzionych dowodzi sie nastepnych, na ich podstawie
znowu nastepnych. Nie ma w teorii twierdzenia, ktore by nie zostato w ten sposob dowiedzione
bezp&rednio lub pérednio na podstawie aksjomatdw; rys ten stanowi istagdy dedukcyjnej.

Dla jednej i tej samej teorii mozna doltredzne uktady aksjomatow, ale nie kazdy zbior twier-
dzen nadaje sie na taki uktad. Powinien sie on odznat¢ym, ze mozna na jego podstawie dostie
wszystkich twierdze teorii. Oczekuje sie tez od aksjomatéw, zeby odznaczaty sie one oczywisto-
scia intelektualna. Z taka oczywisttia akceptujemy np. nastepujace aksjomaty arytmetyki liczb
naturalnych (tzn. catkowitych nieujemnych).

1. Zero jest liczba naturalna.

2. Zero nie jest nastepnikiem zadnej liczby naturalnej.

3: Nastepnik liczby naturalnej jest liczba naturalna.

4: J&li nastepniki dwoch liczb naturalnych sa rowne, to liczby te sa rowne.

5 (zasada indukcji): # (A) cos jest prawda o zerze oraz (B) gdy jest prawda o liczhigest
prawda o jej nastepniku, to (C) jest prawda o wszystkich liczbach naturalnych.

Aksjomaty procz tego, ze sa pierwszymi przestankami wszelkiego dowodzenia maja jeszcze te
funkcje, ze stanowia przeralany (przez tworce teorii) kontekst stuzacy &ijeeniu sensu terminéw
pierwotnych danej teorii. Wystepujace w aksjomatach terminy pierwotne petnia wzgledem wszyst-
kich pozostatych terminéw teorii role analogiczna do tej, jaka petnia aksjomaty wzgledem pozo-
statych twierdza. Jak aksjomaty stuza do dowodzenia, tak terminy pierwotne stuza do definiowa-
nia. Za ich pomoca definiuje sie pierwsza ,warstwe” terminéw pochodnych czyli zdefiniowanych,
za pomoca tych drugich kolejne, i tak dalej.

W cytowanych aksjomatach arytmetyki pojeciami piewotnymi sa ,.zero” i ,nastepnik”. Aksjo-
maty 1 i 2 okré&laja zero jako liczbe, od ktérej zaczyna sie uporzadkowany zbiér liczb naturalnych,
zas aksjomaty 3, 4 i 5 charakteryzuja pojecie nastepnika. Stanowia wiec one kontekst wystarczajacy
zeby zé odgadné sens terminéw pierwotnych w#eiwych danej teorii. Ponadto obecne sa w ak-
sjomatach terminy niespecyficzne zaczerpniete z logiki. Np. aksjomat 2 w jezyku logiki m& posta
(gdy ,,N” to predykat ,jest nastepnikiem”)}z—(0 = N(z)). W innych przypadkach moga to by
terminy innej teorii, bardziej podstawowej, gdzie zostaty one zdefiniowane.

Oto przyktad definiowania pojecia wieksm z wykorzystaniem terminGw pierwotnych, tj.

tych obecnych w aksjomatach. Najpierw za pomoca zera i nastepnikalarkse dodawanie

w nastepujacych dwoch formutach (tworzacych tzw. definicje indukcyjna).

a+0=a,
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a+ N(b) = N(a+0b).
Teraz da sige zdefiniovtavieksz&t przez nastepujaca formute:
VaVy(x >y <g J2(2 £ 0 A z=y+ 2)).

Przystepny wyklad arytmetyki jako teorii aksjomatycznej mozna z@alpad adresem:
http://hemsidor.torget.se/users/m/mauritz/math/num/nataritm.htm

2.3. Co to jest teoria empirycznaWiadomdci o metodzie dedukcyjnej matematyki pomagaja
zrozumi& metody innych nauk, dajac sposobnido przé&ledzenia roznic i podohbistw. Wszystkie
teorie nie-matematyczne sapiryczne Znaczy to, ze ich przedmiotem sa zjawiska zachodzace w
przestrzenii czasie, dostepne dla ludzkich zmystosli sierdzenie dotyczy tego rodzaju zjawisk,
to jest ono empiryczne.

Jest jednak wrod nauk empirycznych taka, do ktérej niezupetlnie sie stosuje powyzsze
okreslenie. Jej przedmiotem nie sa zjawiska w przestrzeni, a tylko zjawiska zachodzace w czasie,
mianowicie stany i proces§wiadomaci. Jest to psychologia uprawiana metaa@ospekcji, to
znaczy systematycznej analizy&fgadczenia wewnetrznego czyli stanéwiadomé&ci (a mowiac
najpraciej, naszych przezy. Na podstawie takich obserwacji powstaje teoria psychologiczna.

Nie wszyscy akceptuja introspekcje jako metode naukowej psychologiiscGrgeciwnikéw pochodzi

z obozupsychonalizy, ktory gtosi, ze danéwiadomé&ci sa deformowane przez procesy pothdome.
Bardziej radykalna opozycje stanothawioryzm, ktéry badz neguje istnienie sfesyiadoméci badz

uwaza ja za niedostepna dla obserwacji naukowej. Psychologia wiec behawiorystyczna, zajmujaca sie ba-
daniem obserwowalnych zmystowo bodzcow i reakcji, nie stanowi wyjatku od ogolnegslerkiee nauk
empirycznych jako majacych za przedmiot zjawiska czasoprzestrzenne. Radykalizm behawiorystéw nie
przyniést jednak zapowiadanych sukcesow. O tym, jakwladczenie wewnetrzne dostarcza danych na-
ukom spotecznym mowi Ossowski [1962, rozdz. 5] w odcinku zatytutowanynsyiedczenie wewnetrzne

w praktyce badawczej nauk spotecznych”.

Trzeba wiec, przy doktadniejszym formutowaniu przedmiotu nauk empirycznych, podigslter-
natywa, ze badaja one zjawiska zachodzace w chalsiprzestrzeni (przy nieroztacznym rozumie-

niu ,lub”, dopuszczajacym tez oba cztony). Odpowiednio do tej alternatywy dotyczacej przedmiotu
bada mamy alternatywe na poziomie metodologicznym, mianowicie: nauki empiryczne postuguja
sie obserwacja zmystowab introspekcyjna.

Nauki empiryczne zmierzaja do odkrywania praw, czy to przyrodniczych czy spotecznych.
Prawo jest twierdzeniem majacym dwie cechy. Po pierwsze, jest to twierdzenie ogodlne czyli zdanie
majace na poczatku jeden lub wiecej kwantyfikator ogélri§o drugie, prawo jest twierdzeniem
w danej teorii juz ustabilizowanym, to znaczy takim, ze aby je poddwizji trzeba mié po temu
powazne powody. Tym drugim rysem rozni sie prawo od zdania ogélnego bedacego hipoteza. Nie
da sie jednak ustdiwyraznej linii demarkacyjnej miedzy prawem i hipoteza. Hipoteza, ktéra prze-
chodzi pomgInie kolejne testy, to znaczy, wychodzi obronna reka z prob falsyfikacji, przybliza sie
coraz bardziej do statusu prawa. W razie niezg8dnprawa i hipotezy odrzuca sie hipoteze jako
twierdzenie nie dajace sie uzgodr dana teoria. Oto przyktad z dziejéw biologii (zob. Beveridge
[1963], s. 114).

7 Ceche ogélnsci (ang. universality) praw analizuje w wielu miejscach Popper [1959].
Termin ,prawo” ma w metodologii nauk dwa znaczenia (a ponadto ma jeszcze inny sens w prawodawstwie).
W jednym sensie jest to pewien rodzaj prawidt@esiczachodzacej miedzy cechami lub zjawiskami; tak pojete
prawo nalezy do opisywanej przez teorie naukowa rzeczy®6stdV drugim sensie prawo to zdanie opisujace
prawidtowdt (czyli prawo w poprzednim znaczeniu), bedace dostatecznie mocno uzasadnionym sktadnikiem
teorii naukowej. W obecnym rozdziale uzywa sie tego terminu w drugim znaczeniu, dla pierwszego majac takie
terminy, jak ,prawidtow@&t” czy ,jednoznaczna zalezgd'.
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Gdy Pasteur zauwazyt w kropli ptynu bakterie unikajace kontaktu z sasiadujacym z kropla po-
wietrzem, mozna byto rozwagaipoteze, ze nie zachodzi w nich metabolizm czyli przemiana
materii (do ktorej konieczny jest zawarty w powietrzu tlen). Bytoby to jednak niezgodne z bardzo
dobrze ugruntowanym prawem, ze metabolizm jest niezbedny dla kazdego organizmu. Odrzu-
cono wiec to przypuszczenie, a dostrzezony fakt wyttumaczono w inny sposéb, mianowicie, ze
istnieja r6zne formy metabolizmu, w tym beztlenowa, polegajaca na fermentacji (stad odzna-
czajace sie nia bakterie nazwano beztlenowcami).

Prawa sa zawsze twierdzeniami ogolnymi (dlatego mozna poteifeprzymiotnik), hipotezy Zsa

badz zdaniami ogdélnymi badz egzystencjalnymi (np. hipoteza eteru w dawniejszej fizyce). Podana
nizej klasyfikacja praw odnosi sie takze do hipotez bedacych zdaniami ogdélnymi. Stad¢ ilekro
mowa bedzie w niej o prawach nalezy odrios stwierdzenia takze do zuagdlnych majacych
status hipotez; konwencja ta uwolni od uzywania za kazdym razem mato wygodnego zwrotu ,prawo
lub hipoteza ogdlna”.

3. Klasyfikacja praw nauk spotecznych

3.1. Prawa poza zasiggiem falsyfikacji: zasady teorii czyli postulaty znaczeniowe.
Zaden tworca teorii empirycznej nie tworzy jej sam od poczatku da&oNie zaczyna on od zera,
lecz korzysta z innych, juz istniejacych teorii, a takze z jd&kiwjedzy przednaukowej i z jezyka
potocznego.

Uczony, biorac pojecia z jezyka potocznego moze poddgevdaleko idacej obrébce, precyzo-
waniu, adaptacji do celéw danej teorii, ale nie moze ghsje bez nich w punkcie startu. Dotyczy
to nawet fizyki, ché ta najbardziej odeszta cviata pojé potocznych w kierunku matematyczne;j
abstrakcji (np. pojecia czastki i fali nawiazuja do analogii z naszym codzienngmwiddczeniem).

O wiele bardziej odnosi sig to do nauk spotecznych.

Niezbedné&t jezyka potocznego przejawia sie na poziomienzdbaserwacyjnych stuzacych do
uzasadniania praw. Opisy obserwowalnych zachiosia ludzi i zapisy ich wypowiedzi sa tym, co
dostarcza nauce spotecznej materiatdvdadczalnego rejestrowanego w zdaniach obserwacyjnych.

Jeszcze silniejsza zale&tonauki od mglenia przednaukowego i jego ekspresji w jezyku po-
tocznym polega na tym, ze przejmuje sig z tegGlagia pewne istotne dla teorii zasady. Wchodza
one do teorii empirycznej na podob&wo aksjomatéw teorii dedukcyjnej; nie podlegaja one w
tej teorii uzasadnieniu, maja natomiast udziat w uzasadnianiu innych twierd2éznica miedzy
aksjomatami teorii dedukcyjnej i tego rodzaju zasadami jest w stopniu precyzji jezykowej (w teorii
dedukcyjnej jest on maksymalny). Takze w tym, ze zbiér aksjomatow stuzy do uzasadvéag-
kich pozostatych twierdzeteorii, podczas gdy struktura teorii empirycznej, o wiele luzniejsza, nie
gwarantuje takiej spoiséui; stad, o zasadach da sie powiedzige, ze stuza, zwykle wespo6t z
innymi zdaniami, do uzasadnianiéektérychtwierdzen teorii.

Jako przyktad tego rodzaju zasady rozwazmy nastepujace zdanie (oznaczone przez PZ jako
Przyktadowa Zasada).

[PZ] Jednostka jest gotowa do przestrzegania norm pewnej grupy wtedy i tylko wtedy, gdy taczy ja
z ta grupa wiez przynalezaoi

Zdanie to nadaje sie na przestanke w uzasadnianiu innydh tedaii spotecznej. Moze np. uza-
sadn€ przewidywanie, ze jezeli istnieje norma nakazujaca leramacierzystej grupy przed agresja

Z zewnatrz, to znaczna &ejej cztonkdéw postara sie temu sprdstalrudno natomiast ja sama
uzasadré w ramach teorii, tak jest ogolna i podstawowa. Nie znaczy to, ze jest w og0le pozba-
wiona uzasadnienia. Jej uprawomocnienie dokonato sige jeszcze przed wcieleniem do teorii, w toku
przednaukowego dwiadczenia i refleksji. Refleksja ta korzysta zapewne z jgkibdi wrodzonych
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umystowi, jak wrodzone sa pewne kategorie gramatyczne wyprzedzajace nauke jezyka, czy jak wro-
dzone sa pojecia zbioru i liczby, bez ktorych nie bytoby sie zdolnym przyssatie matematyki.

Jak wspomniano wyzej, tego rodzaju zasady w teoriach empirycznych wykazuja pewne po-
dobienstwo do aksjomatéw teorii dedukcyjnych, mianowicie podbsieo do roli pierwszych
przestanek. Zachodzi podob&two pod jeszcze jednym waznym wzgledem. Uktad aksjomatow
w teorii dedukcyjnej peni role kontekstu olglajacego znaczenie terminéw pierwotnych tej teo-
rii, jak ,zero” i ,nastepnik” w arytmetyce (por. 2.2). Z tej racji uklad aksjomatéw jest nazywany
definicja aksjomatycznaterminow pierwotnych.

Role podobna do definicji aksjomatycznej moga pefniania lub uktady zdg ktére nie sa
aksjomatami, ale tak jak aksjomaty w§jaaja sens termindw. Nie jest to typowa definicja, ktéra
by sie sktadata ze zwrotu definiowanego i definiujacego, ale raczej taki zabiegniajgcy sens
terminu, jak umgIine jego uzycie w odpowiednio dobranym korgeie.

Z tej roli definicyjnej wywiazuje sie nasza przyktadowa zasada PZ. Zwiazek dwoch zjawisk ja-
kimi sa poczucie przynalezgoi do grupy i gotowst do respektowania jej norm nie jest i nie musi tu
by€ ustalany droga obserwacji i korelacji faktéw. Uznanie bowiem PZ za prawde ma zrodto w takim
a nie innym rozumieniu terminéw ,gotoveo do przestrzegania norm grupy” i ,wiez przynale&oo
grupowej”. To pierwsze nalezy do sensu drugiego, a drugie do sensu pierwszZddxy. kKtes sie z
tym nie zgadzalswiadczytoby to, ze inaczej rozumie owe terminy.

W akcie przeto uznania takiej zasady za prawde zawiera sie zarazem postulat, zeby wchodzacym
w jej sktad terminom przypisywatakie a nie inne znaczenia. Takie &#ae, przy ktérych dana
zasada jest prawdziwa. Ze wzgledu na funkcje postulowania zhaesade taka nazywarppstu-
latem znaczeniowyn®

Definicyjna funkcja zasad czyli postulatdw znaczeniowych pociaga ich odgonaempiryczna
falsyfikacje czyli na obalenie w wyniku kontrprzyktadow branych z obserwacji. W takim przy-
padku, gdy obserwacja jest sprzeczna z zasada, kwestionuje sie wiarsgotserwacji. Na czym
polega owa odporrss na kontrprzyktady widawyrazicie w przypadku twierdze ktorym taka nie-
powatpiewaln&t przystuguje w stopniu maksymalnym, mianowicie twieftneatematyki. Jdiby
wynik pomiaréw, a wiec ujetych ikciowo obserwaciji, okazat sie niezgodny z prawami arytmetyki,
to odrzucimy ten wynik, a przez r8ynam nie przejdzie odrzuciarytmetyke. Np. gdy pomiar
dhugdsci jakieg sztaby raz da 124mm i raz 125mm, nie wyprowadzimy stad wniosku, ze 124=125,
ale powiemy, ze ktory pomiar musiat by niedoktadny.

Zeby zilustrow& analogiczna sytuacje w teorii spotecznej, gdy zasada wygrywa w starciu z
domniemanym kontrprzyktadem, rozwazmy prawo o zaléziach podazy, popytu i cen. Mowi
ono, zerosnacy popyt wptywa na wzrost cen, a rosnaca podaz wptywa na ich spadshosemy,
ze na jaking targowisku maleje popyt, snie podaz, a nie maleja ceny. Czy uzna za przypadek
obalajacy prawo? Czy raczej triv@rzy nim, a zaistniata sytuacje potraktawjako anomalig, dla
ktorej trzeba znalézosobne wyjanienie przy utrzymaniu w mocy naszego prawa3lidela sie
drugie, poszerzy to nasza wiedze o prawach ekonomicznych (czego by nas pozbawita pochopna
rezygnacja z uznawania prawa podazy i popytu). Traktujac 6w stan jako odchylenie, w poszukiwaniu
wyjaSnienia odkrywamy np. zmowe sprzedawcoOw przeciw obnizaniu cen, a to zbogaca nasza wiedze
o relacjach spotecznych na targowisku.

Sa zatem postulaty znaczeniowe niekwestionowalnym elementem teorii empirycznej, poniewaz
ksztattuja one jej jezyk. 3by je zastaf innymi, bedzie to tym samym zmiana jezyka, a wiec
przegcie do jaki€} teorii innej niz dotychczasowa.

8 Jest to termin pochodzacy od Carnapa [1956], w orygimaksaning postulateAjdukiewicz [1965] uzywa
terminu ,postulat jezyka”, ktéry réwnie dobrze oddaje intencje tych rozivaale w mniejszym stopniu wszedt
W uzycie; wskazane jest wiec raczej pozagezy terminologii Carnapa.
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W dobrze skonstruowanej teorii powinnadoyyraznie zakrglona owa strefa postulatow. Slie
nie jest wiadomo, co sie w niej zawiera, utrudnia to krytyczna analize. R6znica miedzy matematyka
a teoria empiryczna polega na tym ze teorie matematyczne sa ostatnimi, z ktégmlg mogli
zrezygnowa, podczas gdy empiryczne nie sa az tak niewzruszone. Nie odrzucamy ich zasad, poki
nie odrzucamy teorii jako cadmi. Moze sig jednak zdarzyze bedzie konieczne odrzucenie catej
teorii. Jak w nastepujacym epizodzie z historii fizyki (zob. Butterfield [1968, s. 16]).

Jeszcze vsredniowieczu zaczeto kwestionanvizyke Arystotelesa z jej pewnikienzawsze, gdy ciato

jest w ruchu, to istnieje ®odeh réznego, co je porusaalsrod kontrprzyktaddéw podawano ruch po-
cisku, ktéry raz wystrzelony nie wymaga poruszania. Arystotelicy jednak nie odrzucali swego pewnika, ale
dotaczali dé hipoteze majaca uchglisprzeczngt, mianowicie, ze wybuch wynoszacy pocisk powoduje
ruch powietrza, dzigki czemu powietrze popycha pocisk. Dogmatyzm arystotelikbw, ich obstawanie przy
dawnej teorii byto pozyteczne dla rozwoju nauki, bo argumenty w obronie starej teorii zmuszaty do kontr-
argumentéw, a wiec do jeszcze wnikliwszej analizy zagadnienia. Ostatecznie, argumentéw do obrony za-
brakto i mechanika arystotelesowska musiata ustpfzicu teorii Galileusza i Newtona, w ktorej powyzszy
pewnik Arystotelesa zostat zastapiony zasada bezwkiidB w ustepie 3.4).

Role tego rodzaju zasad w naukach spotecznych docenit Ludwig von Mises [1966], czotowa posta
austriackiej szkoty ekonomicznej. W swym programie dyscyplin spotecznych jako nauk o ludzkim
dziataniu okréla on rozwazane tu zasady jako aprioryczne zatozenia ludzkiglj.nAprioryczne
znaczy etymologicznie tyle, co dane na samym poczatku (po tezipi®ri), a w sensie ustalonym
w filozofii oznacza to zasady wyprzedzajacéw@mdczenie i stad od niego niezalezne.

Jako przyktady takich apriorycznych idei rozwazana byta dotad zasada PZ oraz prawo podazy i
popytu. Oto kilka innych przyktadéw.

— Kazdy dazy do zaspokojenia jakégpotrzeby.

— Kazdy, kto nie moze o wlasnych sitach zasp@kpotrzeby, dazy do wspotpracy w tym celu z
kim§ innym.

— Jssli czyjemis dazeniu do celu przeszkadza dazenie do celukimge@go, powstaje miedzy nimi
konflikt.

3.2. Klasyfikacja praw ze wzgledu na zakres ogolrizi, forme ogélnci, rozwazana
kategorie indywidudw, sposob uzasadnienia.Metodologia nauk spotecznych obraca sie
wokoét kilku centralnych zagadnie jak uzasadnianie twierdagdefiniowanie pojg, stawianie pyta,
formutowanie ocen. Zagadnienie praw nauki sgiesie w pierwszej z wymienionych kwestii.
Rozwazamy r6zne rodzaje praw empirycznych w tym celu, zeby dla kazdego z ni&i®kdpo-
wiednie metody uzasadniania. Obecny ustep jesticony dokonanej pod tym katem klasyfikacji
praw.

W poprzednim ustepie zostata wyrdzniona klasa praw petniacych w teorii empirycznej role jej
pierwszych zasad, a zarazem postulatow znaczeniowych dla terminéw pierwotnych. Daje to podziat
nazasady i pozostate prawa, co oddamy skrétowo w zapisfeus, poz}.” Zasady nie sa pozba-
wione uzasadnienia, ale dokonuje sie ono poza teoria, w procesach przednaukowego rozwpju poje
ktore tworca teorii uzna za nadajace sie do tego, zeby imtsaiddus teoretyczny. Mozna wigc
zastosowane tu kryterium podziatu ogli€ jako kryterium Miejsca Uzasadnienia, w skrocie MU.

Dalsze podzialy dotycza zbiomwz. To znaczy, pozostatych, innych niz zasady, praw teorii
empirycznej, czyli dopetnienia klasyis. Przeprowadzamy w tym zbiorze nastepujace podzialy.

9 W notacji przyjetej w teorii zbioréw klamry tworza nazwe zbioru tych przedmiotéw, ktérych lista ujeta jest
w klamry. W tym przypadku przedmiotami nalezacymi do zbioru sa klasy praw (klasa praw bedacych zasadami
jakiejs teorii i klasa pozostatych praw danej teorii).
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— Ze wzgledu na Zakres Ogolaci, oznaczony skrotowo jako kryterium ZU, odr6zniamy prawa
0golne w spos6b nieograniczony, zwagesSle ogolnymi lubuniwersalnymi od takich praw,
ktore obejmuja tylko pewien obszar czasu i przestrzeni; te drugieSiakng jako generalizacje
historyczne. Oznaczymy ten podziat symbolicznie zapigem:, his}.

— Ze wzgledu na Forme Ogoélgoi, FO, odrézniamy prawa klasycznym kwantyfikatorem
0golnym oraz takie, ktére maja kantyfikator ogolny innego rodzaju. Teoretycznie biorac, rodzajow
tych moze bg wiele (traktuje o tym pewien dziat logiki matematycznej), ale w naszym zagadnieniu
interesuje nas praktycznie tylko ogo8tostatystyczna. Oznaczenie symboliczréla, sta}.

— Kolejny podziat praw nauk spotecznych ma za kryterium Kategorie Przedmiotu, KP; mianowicie
to, czy prawo twierdzi c® o indywiduachfizycznych lub psychofizycznych, czy o takich indywi-
duach z kategoristruktur spotecznych, jakimi sa grupy, instytucje, formacje historycznedipa,
cywilizacje itp). Oznaczenie symboliczngfiz, str}.

— Ze wzgledu na Sposéb Uzasadnienia, SU, odrézniamy prawa nauk spotecznych uzasadnione
eksperymentalnie i prawa uzasadnioperownawczo: {eks, por}. Studium poréwnawcze
zastepuje eksperyment wtedy, gdy jest on niewykonalny. Na czym polega jedno i drugie oraz ja-
kie moga bg powody niewykonalngci eksperymentu, to temat traktowany dalej, w ustepach 3.4 i
3.5.

Powyzsza klasyfikacja jest posigna jako narzedzie metodologicznej analizy tekstéw zdajacych
sprawe z bada teorii lub pogladéw spotecznych. Polega ona na tym, zeby znaléakScie twier-
dzenia bedace prawami socjologicznymi, nastepnie kazde z nich Zatiozkt6reg8 z cztonéw w
naszych podziatach. Lokalizuje to dane twierdzenie na przecigciu czyli $cicaspoélnej, zwanej
tez iloczynem logicznym, tych wszystkich klas, do ktérych zostato ono zaliczone.

W zbiorze wszystkich mozliwych iloczynéw niektére z nich sa puste, gdyz wchodzace w gre
cechy wzajem sie wykluczaja. | tak, uzasadnienie eksperymentalne (dajace klasgkpygest
niemozliwe w stosunku do generalizacji historycznych (klasg. Nie jest tez ono mozliwe w
odniesieniu do praw dotyczacych wielkich struktur (klasa), ktore nie dadza sie wttoczyw
niezbedne do eksperymentu warunki laboratoryjne (szerzej o tym w ustepie 3.5). Prowadzi to do
wniosku, jak potrzebnym narzedziem jest metoda poréwnawcza, ktéra w dobrym wykonaniu moze
byt odpowiednikiem eksperymentu, a przy tym potrafi wkré&aza obszary badawcze dla ekspery-
mentu niedostepne. Dochodzimy takze do waznej kwestii, na ile niersBoaksperymentowania
w realnymswiecie da sie zrekompensodvarzez symulacje komputerowe. Interesujacy jest tez fakt
istnienia praw zarazem historycznych (kldsa) i statystycznych (klasata) czyli fakt niepust§ci
iloczynu tych klas; zbogaca to znaczaco historyczny warsztat badawczy. Ponadto, w toku tego ro-
dzaju analiz pytania o przynaleztgakiega prawa socjologicznego do oktenych klas wiaza sie
z pytaniami o metody definiowania wystepujacych w danym prawiecptgjgretycznych, istnieje
bowiem wspétzalezrist miedzy metodami uzasadniania i metodami definiowania. Jeszcze innym
zwiazkiem do analizowania jest udziat sadow waciajacych w dochodzeniu do olslenych ro-
dzajow praw.

To tylko niektére przyktady analiz, w ktorych bedzie pomocna obecna klasyfikacja.
Postugiwanie sig nia utatwia ponizsze tablice synoptyczne. Pierwsza z nich jest przypomnieniem
wprowadzonych oznaciae Druga ukazuje w odniesieniu do trzech podziatéw, jak ma sie kazdy z
nich do podziatu ze wzgledu na spos6b uzasadnienia, ktéry to podziat ma szczeg6lna &oniosto
metodologiczna.

Tabela 1

podaje kryteria podziatu (dwuliterowe skroty kapitalikami) i cztony podziatu (skréty kursywa w klamrach).
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MU: {zas, poz} ..... Miejsce Uzasadnienia: zas-ady wchodzace do danej teorii maja uzasadnienie poza nia,
poz-ostate prawa sg uzasadniane wewnatrz teorii.

W zestawieniu z podanymi dalej czterema podziatami, o klasie zas trzeba stwierdzi¢, ze charakter zasad
przesadza o ich nalezeniu do klas unzt i kla, wytacza je z klas eks i por, a ma do nich zastosowanie tylko
podziat KP. Natomiast do praw nie bedacych zasadami (klasa poz) stosujg sie wszystkie ponizsze podzialy (ze
wzgledu na ZO. FO, KP, SU).

z0: {uni, his} ..... Zakres Ogélnosci: uni-wersalny lub his-toryczny

FO: {kla, sta} ..... Forma Ogédlnosci: z kwantyfikatorem ogélnym kla-sycznym lub sta-tystycznym

KP: {fiz, str} ..... Kategoria przedmiotu, ktérego dotyczy twierdzenie: o przedmiotach fiz-ycznych i psychofi-
zycznych lub o str-ukturach;
SuU: {eks, por} ..... Sposob Uzasadnienia: eks-perymentalny lub por-6wnawczy

Tabela 2
wskazuje, jak wlasnosci praw rozwazane w podziatach wg kryteriéw FO, ZO i KP maja sie do sposobu uzasad-
niania (kryterium SU); mianowicie, kiedy prawo o danej wtasnosci moze by¢ w dany sposéb uzasadniane (wtedy
odpowiedni iloczyn klas praw jest zbiorem niepustym), a kiedy dany sposéb uzasadnienia jest niemozliwy (co daje
zbiér pusty).
Zakres Ogolnosci a Spos6b Uzasadnienia

uni N eks # ()

uni N por # ()

hisNeks = ()

his N por # ()
Forma Ogdlnosci a Sposéb Uzasadniania

kla Neks # ()
kla N por # ()
staNeks # ()
sta N por # ()

Kategoria Przedmiotu a Sposob Uzasadnienia
fizNeks # 0

fiz N por # ()
strNeks =0

str N por # ()

W zaleznosci od tego, z jakiego rodzaju praw sktada sie dana teoria, uzyskuje ona odpowiednie
okreslenie swego statusu metodologicznego i zajmuje stosowne do tego miejsce w metodologiczne;j
klasyfikacji nauk. Sytuacja jest jednak o tyle ztozona, ze w jednej i tej samej teorii moga veystapi
rozne rodzaje prawZeby zachowa roztaczn& podziatu, trzeba podziéliteorie empiryczne na
czyste, to jest takie, w ktérych wystepuje tylko jeden rodzaj praw, i mieszane, zawierajace wigcej
rodzajow. Analiza metodologiczna teorii ma ustatio ktérego rodzaju ona nalezy, a w przypadku
teorii mieszanej trzeba w zbiorze jej twierdeeyréznic odpowiednie podzbiory.

3.3. Generalizacje historyczne czyli prawa socjologiczne z ograniczeniem czasoprze-
strzennym. Oprocz najogolniejszych praw socjologicznych, ktére odnosza sie do wszelkich grup
spotecznych niezaleznie od czasu i miejsca ich wystepowania, istnieja prawa ograniczone do pew-
nego czasu i miejsca. W tym sensie mozna je né&zwawami lokalnymi. Dotycza one z reguty
czas6w minionych, stad metody ich uzasadniania maja charakter historyczny, a same te twierdzenia
zastuguja na miangeneralizacji historycznych°

10" Moéwiac o tej kategorii praw, postugujemy sie terminem ,generalizacje historyczne” raczej niz terminem
~prawa historyczne”. Zapobiega to nieporozumieniu, ktére mogtoby sigstad, ze zwrot ,,prawo historyczne”
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Pozostawione przez czas miniosiady historyk nazywarddtami. Sa to teksty pisane, w pew-
nym stopniu ustne przekazy idace z pokolenia w pokolenie, dzieta sztuki czy elementy kultury ma-
terialnej: ruiny miast, groby, przedmioty znajdowane w grobowcach, wykopywane z ziemi monety,
przedmioty codziennego uzytku itd. Warsztat historyka w jegéaizddwiadczalnej obejmuje
zasoby takich przedmiotéw oraz wiedze niezbedna do ich interpretacji; tej dostarczaja nauki po-
mochnicze historii, jak paleografia, numizmatyka, dyplomatyka, archeologia etc.

Na podstawie zrédet odtwarza historyk obraz minionych stanéw i ztlafdeuniknione luki,
do ktérych wypetnienia braknie mu zrédet musi pokrgwdomystami czerpanymi z posiadanej
skadinad wiedzy o ludziach i spote¢mtwach. Dlatego narracja historyczna nie jest reportazem
lecz teoria, w ktdérej ingeruje owa wiedza. Gdy w prehistorycznym grodziszczu odkryje sie waty
ziemne, to do rozstrzygnigecie, czy miaty one bfopized powodzia czy przez atakiem wrogéw nie
wystarczy sam ich oglad; trzeba roigszcze jakig dane co do sposobu zycia i loséw ich budowni-
czych.

Kolejne hipotezy sa potrzebne przy wiazaniu faktow w ciagi przyczynowe. W wiekowym sporze
polskich historykdéw o przyczyny rozbioréw Polski rekonstrukcja tego procesu podlega interpreta-
cjom tak skrajnie roznym, jak mesjanistyczna koncepcja umeczonego Chrystusa narodow i jak ta,
ze byt to wynik kolosalnego zap6znienia w nauce i technice, ktore zaczeto rtacakiy wieku,
przyczyniajac sie do ostabienia umystowego, gospodarczego i w konsekwencjach militarnego.

Historia wychodzac od zrédtowej rekonstrukcji jednostkowych faktovincky na ich taczeniu
w wieksze struktury (np. stan jakiegparstwa w okr&lonym czasie) oraz powiazane przyczynowo
procesy. Jako przykfad takiej syntezy historycznej owocujacej prawami spotecznymi z ogranicze-
niem czasoprzetrzennym wezmiemy teze Maxa Webera z jego wzorcowej dla metodologii nauk
spotecznych pracie protestantische Ethik und der Geist des Kapitalisifi@05). Zgodne z in-
tencja Webera (chonie wystepujace u niego dostownie w tej postaci) jest nastepujace stwierdzenie
o charakterze porownawczym.

Teza Webera[W] W okresie od 16 do kbca 19 wieku: dla kazdych dwoch spotec&on z
ktérych jedna jest protestancka a druga katolicka, ta pierwsza bardziej niz druga gospodaruje w
sposob racjonalnie kapitalistyczny.

We wskazaniu okresu historycznego zawiera sie danig opis panujacych w tym okresie wa-
runkdw ekonomicznych, technologicznych, politycznych, kulturowych etc. Do tych warunkéw rela-
tywizuje sie domglnie prawdziw&t danej tezy. Na tym polega ograniczenie, ale nie pr&t&m@no
ogolndci. Uwyraznia to zapis w jezyku logiki predykatow, w ktorym symbole literowe sa skrotami
nastepujacych predykatow:

L — spetnia warunki, na ktére wskazuje lokalizacja historyczna (fraza w [W] przed dwukropkiem);
P — jest spoteczngcia (tj. grupa spoteczna) protestancka,;

K — jest spoteczngcia katolicka;

R — gospodaruije bardziej racjonalnie (w sensie racjorsalnkapitalistyczne;j}.!

Oto zapis symboliczny.

jest czesto rozumiany jako twierdzenie odnoszace sie déadisstorii. Tu z& chodzi o ¢é przeciwnego, mia-
nowicie ograniczenie zasiegu prawa do pewnego przedziatu historycznego. Poglad o istnieniu uniwersalnych
praw historii, zwalczany m.in. przez Poppera [1944], nosi naziswrycyzmu Jego przyktadem moze by
marksistowska teza, ze w kazdej epoce motorem postepu jest walka klasowa miedzy klasa wyzyskujaca i wy-
zyskiwana. Analize generalizacji historycznych daje Nowak [1965] w studium ,Prawa ogdlne i generalizacje
historyczne w naukach spotecznych”.

11 Wyjasnienie sensu tego predykatu podaje Weber na poczatku rozdziatu pierwszego omawianej ksiazki.
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[Wgs] VaVy((Lx A Ly) = (Px N Ky = Rzy)).

Pierwszy poprzednik czytamy: ,spotecAta funkcjonuje w warunkach whkxiwych dla lokalizacji
historycznej L itd.

Zmienne indywiduowe wystepujace pod kwantyfikatorami odnosza sie do catej dziedziny rozpa-
trywanej przez socjologie. Jest wiecMivierdzeniem ogolnym, ktére ma w poprzedniku 6w specy-
ficzny dla uogdlnié historycznych predykatl,” wprowadzajacy ograniczenie do pewnej loka&8nb
czasowej i przestrzennej (ij. tej przestrzeni, w ktorej zyly rozwazane spofstindyrazimy to
okresleniem, zéVs nalezy do twierdze ogélnych lokalnie.

Widat na przyktadzie tezy Webera, jak potrzebne bywa takie ograniczenie czasoprzestrzenne,
wskazujace na wkxiwe dla danego czasu i miejsca warunki. Gdyby nie ono, trzeba by teze Webera
uzn& za fatszywa wobec faktow, ktore zaszty w drugiej potowie 20 wieku, kiedy okazato sie, ze
pewne spoteczrixi katolickie lepiej gospodaruja niz pewne protestanckie.

Przyktady. Taki jest wynik porownania np. wspoétczesnych landéw niemieckich, jak katolicka
Bawaria i protestancka Brandenburgia, cziigtauropejskich jak katolicka Irlandia i protestanc-

kie (w wiekszaci) Niemcy. W tym drugim poréwnaniu Irlandia okazuje sie géra, gdy predykat

» R zdefiniowat przez takie wskazniki jak wiekszy przyrost PKB i bardziej racjonalne reguty go-
spodarki (np. niskie podatki dla przedsiebiorstw, ograniczenie roszvz@zkéw zawodowych).
Porownanie Bawaria-Brandenburgia wy&ié pokazuje nieistoti§o czynnika religijnego dla
wspoitczesnej gospodarki. Brandenburgia, ojczyzna niemieckiego protestantyzmu, boryka sie
z wielkimi problemami gospodarczymi (np. bezrobocie 17.4% w okolicach roku 2000), pod-
czas gdy Bawaria jest najbardziej kwitnacym gospodarczo regionem Niemiec (bezrobocie 7.5%,
najnizsze w Niemczech). Przewaga Bawarii bierze sie psatagad, ze w odréznieniu od Bran-
denburgii nie byta zmuszona do praktykowania socjalizmu w wydaniu sowieckim, a takze stad,
ze podobnie jak Irlandia postawita w gospodarce na najnowsze technologie — informatyke, elek-
tronike, biotechnologie, nanotechnologie itp. Tych czynnikéw nie mogt poal uwage Weber

na poczatku wieku.

Gdy gtebiej wnik& w zalezn&ci rozwazane przez Webera, ich zwiazek z doktrynami religijnymi
zaczyna sie javiijako d&C przypadkowy. Badane przegzdokumenty ukazuja motywacje mozliwa
rownie dobrze poza religia protestancka, mianowicie dgzido sprawdzania swej waéo jako
istoty rozumnej, dziatajacej racjonalnie (wszak jest to dowod taskevBpga czy Natury wzgledem
danego osobnika). Aktywrso gospodarcza jako majaca wymiernesdmwe wskazniki sukcesu,
szczegOllnie sie nadaje do testowania spraéaenhamystu (podobnie, jak wymierne wyniki spor-
towe sa sprawdzianami sprav@md ciata). Przy takim spojrzeniu, motywacja religijna purytanow
moze sie okaZaprzygodnym kostiumem historycznym, podczas gdy jej istota brataby sie z forma-
cji umystowej uksztattowanej Brodowisku handlu, nauki i techniki (jakimi byty np. Niderlandy i
Anglia w 17 wieku).

Zwrdétmy uwage na jeszcze jeden przyktad generalizacji historycznej, ktorej zasieg czasowy
obejmuje cata nowozytr$d, a badana korelacja§nie w miare posuwania sie w czasie, przybie-
rajac wart& uderzajaco wielka na poczatku 21 wieku. Jest to c8rsdejszy zwiazek miedzy
potencjatem naukowym i militarnym.

W tym wzgledzie wymowne jest poréwnanie Rosji z czasu Piotra Wielkiego i wspotczesnych
Stanéw Zjednoczonych. Piotr, nie bez wptywu Leibniza (z ktorym spotkat sie &sebi Niderlan-
dach, a potem zywo korespondowal) pojat, ze budowe potegi imperialnej trzebé& opmzetencjale
naukowym. Poprosit Leibniza o zorganizowanie Akademii Nauk w Petersburgu (czegéniajze
dokonat Leibniz w Berlinie) i o napisanie projektu reformsvaaty. Akademia pozyskiwata w 17 i
18 wieku najwybitniejszych uczonych Europy (m.in. w celu sporzadzenia map SylS=iggat tez
Piotr fachowcéw od hutnictwa z Niderlandéw, dzieki czemu jego artyleria tak dobrze sie spisywata
w decydujacych bitwach o poszerzenie imperium.
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Dzisiejsza potega militarna USA opiera sie na miazdzacej przewadze technogicznej w stosunku
do pozostategéwiata, ta z& na niedécignionym potencjale naukowym. Popatrzmy na analogiczna
korelacje miedzy potega militarna, zwtaszcza morska, Wielkiej Brytanii i jej potencjatem naukowym
w okresie od 16 do kica 19 wieku (np. pokonanie Wielkiej Armady hisngdiej, to zastuga kon-
struktoréw okretow i dziat); wymownym jej wskaznikiem sa zbiory Muzeum Morskiego w Green-
wich. Mate Niderlandy statly sie potega kolonialna nie tylko dzieki bankowcom z jednej, a zeglarzom
z drugiej strony, lecz takze dzieki uczonym, jak Simon Stevin, ktérzy wynal&zezavspierali jed-
nych i drugich. Zwyciestwa ZaNapoleona to owoc jego geniuszu nie tylko militarnego lecz takze
tego, ze na potrzeby wojny umiat zaprzac nauke. ROwaiigy zwiazek zachodzi miedzy rozwojem
nauki i potegi wojskowej Niemiec. A polski sukces w zwalczaniu tejze potegi w dziejach najnow-
szych, jakim byto rozszyfrowanie Enigmy, wziat sie z biegdokilku matematykéw pozreskich
W wysoce abstrakcyjnej teorii matematycznej (teorii grup). Mamy wiec podstawy do nastepujacej
generalizacji historycznéf

Teza o zwiazku sity militarnej i naukow@M] Tym wiekszy w potencjat militarny pastwa, im
wigkszy jest (w roli warunku koniecznego) potencjat naukowy.

Uogodlnienie M obejmuje kilku wiekow od czasu powstania howozytnej nauki po lata dzisiejsze (i
zapewne wiele nastepnych). Rodzi si@ pgtanie, od czego zalezy potencjat naukowy. Szukajac od-
powiedzi dojdziemy do nastepnej genaralizacji. Bedzie nia zapewne to, ze warunkiem koniecznym
wysokiego poziomu nauki jest wolebbada, od ktérej jest nieodtaczna wolgdstowa, zrzeszania

sie, inicjatyw gospodarczych etc. To w§jaa istotne przyczyny stabol Rosji carskiej, a nastepnie
Zwiazku Radzieckiego. Imponujacy start potegi za Piotra Wielkiego nie miat szans $oivaln-

port mézgow z zagranicy i trzymanie ich w izolowanych murach Akademii moze wystaray
rozruch i pierwsze sukcesy. Ale nie na ciaglty niepowstrzymany rozwéj zachodzacy w ,ekstremal-
nych” warunkach wolnsci, takich jak w USA.

3.4. Prawa uniwersalne uzasadniane eksperymentalnieTwierdzenia ogdine, ktére w
odréznieniu od lokalnych (np. [W) nie maja w poprzedniku klauzuli ograniczajacej czasoprze-
strzennie, s@rawami uniwersalnymi w dziedzinie danej teoriiDziedzina teorii, lub dyscypliny
zlozonej z pewnej liczby teorii, jest badany przez nia fragn@viata. Wyodrebniamy go przez
wskazanie odpowiedniego zbioru obiektow jednostkowych damglywidudw, ze wskazaniem na
rozwazane cechy tych indywiduéw oraz zachodzace w obrebie ich zbioru relacje, salezmo-

cesy. Dziedzine fizyki wyznacza zbiér wszystkich obiektéw materialnych, dziedzine biologii zbiér
organizméw, dziedzing astronomii zbior ciat niebieskich itd.

Co jest dziedzina socjologii? Trzeba na to odpowietizieby nada sens pojeciu uniwersal-
nego prawa socjologicznego. Indywiduami w socjologii sa ludzie oraz ich wytwory, co ja odroznia
od nauk przyrodniczych, ale nie odréznia od innych nauk spotecznych czy humanistycznych. Ko-
lejny krok w okresleniu zboru indywidudw socjologii uczynimy zaliczajac do nich grupy spoteczne
(przymiotnik ,spoteczne” moze iy dla skrétu, opuszczany).

Z pewnego punktu widzenia grupa jest zbiorensiludzkich indywiduéw, ale dla socjologii
charakterystyczne jest przyjecie tego punktu widzenia, przy ktorym grupa jest podmiotem dziatania,
podobnie jak pojedyncze ludzkie indywiduum. Wyraza sie to m.in. w podejmowaniu przez grupe
decyzji, np. przez gtosowanie.

Istotne jest wiec ustalenie definicji grupy. Z lekcji metodologii, ktéra zawdzieczamy matema-
tyce (zob. fragment 2.2) wiadomo, ze abysclefiniow&, trzeba dysponovéapewna liczba poje

12 Oznaczam ja symbolem ,M” od wtasnego nazwiska jako poglad, za ktérym jestem gotéw arguntentowa
chat nie jest to moja oryginalna s\, Trudno jednak znal€zautora, z ktérym bytaby ona tak zwiazana jak np.
rozwazana wcZmniej teza W zwiazana trwale z nazwiskiem Webera,
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pierwotnych, ktore nie maja definicji za pomoca innych pojpaja natomiast konteksty, z ktérych
mozna z wystarczajaca doktadiwia rozpoznatrest pojecia.

Idealnym kontekstem jest uktad aksjomatéw, jak to bylo pokazane na przyktadzie arytmetyki,
ale czesto trzeba sige zadowplinniej doskonatynsrodkiem. Moga nim by konteksty z jezyka
potocznego i z tekstow socjologicznych, w ktérych wystepuje predykat:

[N] ,ma Swiadom@&ct nalezenia da i jest przez innych majacych takgviadom@c traktowany jako
nalezacy doc”.

Zeby sprawddi, czy zwrot ten jest na tyle jasny, by mozna go byloaiyroli terminu pierwot-

nego definiujacego inne terminy socjologiczne, trzeba p@dvtdzi w sprawie tak rozumianej przy-
nalezn&ci. J&li nie maja oni trudnsci z podaniem odpowiedzi zaréwno w przypadkach pozytyw-
nych jak negatywnych, to znak, ze predykat ten jest zrozumiaty. Pytamy wiec, na przykiad: czy masz
Swiadom@t nalezenia do rodziny (powiedzmy) Abackich i czy inni majgeyiadom&t nalezenia

do tejze rodziny traktuja cie jako Abackiego? Tak mozna pytgrzynalezngt do okreslonego

grona towarzyskiego, uczelni, klubu, zespotu muzycznego itd. Niech lit€réqd ,uczestniczy”)

bedzie skrotem tego ztozonego predykatu zapisanego pod [N]. Teraz definicja predykatu ,jest grupa
spoteczna”, w skrocieGGx", da sie zapisanastepujaco:

Vy(Gy < g Fx13zo.. 32k (Uziy A Uzoy A ... A Uzygy)), gdziek > n.

Nasuwa sie pytanie: jak wielka liczbe reprezentupeZdaniem jednych, jest to liczba 2, co znaczy,

ze warunkiem zaistnienia grupy jest nalezenie do niej przynajmniej dwoch oséb; inni wymieniaja
liczbe 3. Nie ma potrzeby rozstrzygania ogolnie tej kwestii; wystarczy, ze wiadomo, jak 6w schemat
definicji uzupeint stosownie do potrzeb danej teorii socjologicznej (np. w Znanieckiego [1928]
socjologii wychowania, rozwazajacej rodzing z przynajmniej jednym dzieckiems3).

Zbior zatem indywiduéw socjologii sktada sie conajmniej z dwéch kategorii: 0séb fizycznych i
grup ztozonych z os6b fizycznych. Do tego mozna w miare potrzeby dd@tacaa kategorie, np.
zbior os6b prawnych bedacych takze podmiotami dziatania, odmiennymi od grup spotecznych. Te
przyktady wystarcza dla wyobrazenia, jakiego obs&aviata dotycza uniwersalne prawa socjologii.
Maja to byc prawa dotyczace relacji miedzy cztonkami grupy, relacji miedzy grupa i jej cztonkami,
relacji miedzy grupami.

Nastepne pytanie dotyczy typu praw uniwersalnych, ktérych ma sie poszukileaen typ to
prawa stwierdzajace zwiazki miedzy cechami statymi, a drugi to prawa ujmujace Zsdeanedzy
wielkoSciami przybieranymi przez cechy; te drugie charakterystyczne sa dla fizyki.

Jako przyktad praw pierwszego rodzaju rozwazmy to, co Florian Znaniecki w swej analizie
wzoréw kulturowych nazywa zasada zgodoid? Oto jej trest w zapisie nieco skréconym, w po-
staci zdania warunkowego.

Zasada Zgodr&xi. [ZZ] Jesli jednostka uznaje normy postepowania obowiazujace w grupie, do
ktorej przynalezy, to stara sie dostos@va nich swoje postepowanie.

Mamy tu do czynienia ze zdaniem warunkowym o schematiéPr = (Qx), mowiacym

0 zalezn&ci dwu cech, jakimi sa uznawanie norm i staranie o ich realizacje we wilasnym
postepowaniu. Zalez8o jest tego rodzaju, ze zachodzenie pierwszej z wymienionych cech jest
warunkiem wystarczajacym zachodzenia drugiej. Przyktadu praw tego samego rodzaju lecz o struk-
turze nieco bardziej ztozonej dostarcza jedna z zasad mechaniki Newtona.

Zasada bezwitadrszi. [ZB] Jesli ciato nie jest poddane oddziatywaniu (D) innych ciat, to pozo-
staje ono w stanie spoczynku (S) lub porusza sie ruchem jednostajnym po linii prostej (R).

13" 7ob. Znaniecki [1971, rozdz. X], przedruk w antologii Mencla (red.) [2000].
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Strukture tego prawa oddaje nastepujacy zapis symboliczny, w ktérym za uniwersum przyjmujemy
zbior ciat.

[ZBs] Vi (—-3,Dyx = Sz V Rzx).

Drugi rodzaj praw uniwersalnych, mianowicie praw dotyczacych relacji miedzy cechami, ktére
sie zmieniaja co do wiell&ei, jest okrélany jakoprawa funkcjonalne (zob. Ajdukiewicz [1965]).
Prawo funkcjonalne dotyczy tego, co nazywa sie w logice relacja jednoznaczna lub funkcja. Funkcje
sa obiektami dobrze znanymi ze szkolnej matematyki, gdzie wystepuja czasem pod nazvim dziata
Dziatania sa prosta ilustracja tego, na czym polega jednozngzzNp. funkcja sumowania dwoch
liczb daje zawsze ten sam wynik. Zawsze 2+3=5.

Zalezn&t funkcjonalna miedzy zjawiskami polega na tym, ze mamy dwie cechy przybierajace
rozne wielk&ci czyli rozne wartsci liczbowe, np. I8 mieszanki uzytej do poruszania tlokéw
w silniku oraz przyspieszenie pojazdu. Mogackgoprowadzone r6zne Boi gazu powodujace
r6zne wielké&ci przyspieszenia. Kazdej liczbie oklajacej wielk&t porcji gazu jednoznacznie
odpowiada (gdy inne warunki pozostana niezmienione) liczbastdjeea wielk& przyspieszenia.
Zachodzi tu wiec prawo dotyczace zalegofunkcjonalne;.

Taka zaleznst funkcjonalna stwiedza np. prawo grawitacji (PG) Newtona: sita przyciagéhia (
wzrasta proporcjonalnie do iloczynu przyciagajacych sie wzajem masi) oraz maleje propor-
cjonalnie do kwadratu ich odledoi (r), przy pomnozeniu przez wielko statej grawitacyjnejd).
Symbolicznie:

[PG] F = g(m12m2)

Jednoznaczrss wyniku czyli to, ze okrélonym wart&ciom zmiennych niezaleznych (argumentow
funkcji) mq, ms, r odpowiada doktadnie jedna wastozmiennej zaleznej (ward funkcji) F,
jest zagwarantowana przez jednozna&n@lacji odpowiadajacych dziataniom mnozenia, dzie-
lenia i potegowania. Jednoznacsbgest podstawa przewidywalgo zjawisk. Gwarantuje ona,
ze przy danych warfxiach argumentow otrzyma sie zawsze taka sama $eaftokcji, np. sity
przyciaganiaF'.

Prawa funkcjonalne sa maksymalnie sprawdzalne empirycznie za pomoca pomiaru i ekspery-
mentu. Eksperyment na tym polega, ze zmienia sie wastd argumentow i obserwuje sig, jak to
wptywa na zmiane war&zi funkcji. Gdyby prawo grawitacji byto nieprawdziwe, jego fatszpwo
bytaby tatwa do wykrycia. Trzeba w tym celu zmieniwartdsci argumentow i sprawdzaczy
funkcja przybiera wart& F' zgodnie z rownaniem [PG]. 8k nie, to réwnanie to trzeba by odrzaci
jako niewtaciwie opisujace zjawisko grawitacji. Taka podambwierdzenia naukowego na obale-
nie czylifalsyfikacje w wyniku eksperymentu to cecha zwaiadsyfikowalnoscig wysoko ceniona
przez metodologie nauk empirycznych jako zapewniajaca teoriom sprawgzalno

Dzieki falsyfikowalngci twierdzenia staje sie mozliwe jegzasadnienie eksperymentalne
Polega ono na tym, ze gdy kazda podjeta proba falsyfikacjcky sie niepowodzeniem, wzmac-
nia to wiarogodnét danego twierdzenia, a wzmacnia tym bardziej, im bardziej jest ono falsy-
fikowalne. Jest Z&atym bardziej falsyfikowalne im doktadniej zostato sformutowane. Ideat ta-
kiej doktadndci jest realizowany przez funkcje matematyczne zapisane w postaci ipgdgz
sens terminow (bedacych nazwami badanych czynnikéw) jest dobrz&ahyelzieki pomiarom, a
zalezn&ci miedzy czynnikami sa precyzyjnie wyrazone w jezyku arytmetyki lub innej teorii mate-
matycznej.

3.5. Trudnosci z ekperymentowaniem w socjologii. Badanie poréwnawcze zamiast
eksperymentu. Perspektywy symulacji cyfrowej.Czy mozliwe jest dochodzenie do praw
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funkcjonalnych w socjologii? Trudrszi pojawiaja sie zaréwno od strony pomiaru jak od strony
eksperymentu. Od strony pomiaru sa one wieksze, gdy badamy indywidua psychofizyczne, mniejsze
zas gdy badamy podmioty grupowe, gdzie z pomoca w pomiarach przychodzi statystyka.

Odwrotnie ma sie sprawa z eksperymentowaniem. ktore jest wykonalne na indywiduach psycho-
fizycznych dzieki mozliwéci powtarzania warunkow, a niewykonalne w odniesieniu do wielkich
procesoéw lub wielkich struktur spotecznych, jak narody, klasy, cywilizacje, ktére pojawiaja sie w
dziejach jednorazowo, w sposob niepowtarzalny.

Nie dowiemy sie np., jacy byliby Polacy, gdyby nie byto rozbiorow. Poznanie tego byloby
przyczynkiem do ogolniejszego prawa, jaki staje sie narod majacy dotad takie to a takie cechy,
gdy spotka go takie a takie zdarzeniéeby sie tego dowiedzie trzeba by bylo odtworzyw
eksperymencie wszystkie warunki takie same jakie byty w Europie w 18 wieku. Ale to méze by
co najwyzej przedmiotem eksperymentu§topwego pisarza konstruujacgo fikcje historyczne, a
nie przedmiotem realnego eksperymentu.

Gdy jednak dysponujemy odpowiednio wielkim zasobem obserwacji (historycznych, etnologicz-
nych itp.), mozna ma drodze porownaizyskiwa& hipotezy dotyczace zaleZsm, np. miedzy
kleskami narodowymi a charakterem narodowym, miedzy formami bytowania materialnego ludow
prymitywnych a rola wierze magicznych, itd. Taka komparatystyka czyli studia porownawcze sta-
nowia do pewnego stopnia ekwiwalent eksperymentu.

Po tym skrétowym sformutowaniu gtéwnej idei w tej &g rozwaza, przeanalizujmy sprawe
dokfadniej.

Gdy badamy relacje spoteczne miedzy indywiduami psychofizycznymi, jak gétowo
wspotpracy, konkurencja, agresja, to trzeba by miecachy psychiczne, a to jest najézgj niewy-
konalne. Udaje sie tu co najwyzej oklig jakies stopniowanie, np. ze z tym wspotpracuje chetniej
niz z tamtym, ale nie uda sie (w obecnym stanie wiedzy) wW§kigzb okreslajacych takie cechy,
nawet j&li obiektywnie maja one jak&liczbowe wielk&ci. Trzeba wiec z reguly poprzestawa
na prawach uniwersalnych nie-funkcjonalnych, wprowadzajac jedynie, gdzie sie da, pewne przy-
blizenie do funkcjonaln&ci operujace nierowrsciami wedtug schematu stopniowania:

gdy x jest wieksze od:,, to y; jest wieksze [mniejsze] ogh.

Na przyktad, j&li u A jest wieksza frustracja niz u B, to A jest bardziej sktonny do agresji niz B —
ceteris paribusczyli gdy inne znaczace dla tej zale&goczynniki sa u A i B takie same. Krotko
mowiac. im wigksza frustracja, tym wieksza agresja. Bywaja tez zadezpion tym wiecej, tym
mniej”, np. im wigksza konkurencja, tym mniejsza got&vdo kooperacji, itd.

Istnieje jednak w pewnym zakresie mozlisgoeksperymentowania. Odnosi sie to do pra-
widtowosci, ktére moga zachodziw stosunkowo niewielkich grupach. Podejmujemy np. pro-
blem, czy nauczanie innych ludzi pewnychSte w ktére samemu sige nie wierzy, powoduje z
czasem to, ze uczacy zacznie w nie wi€rzy?odobnie w matych grupach mozna badaecha-
nizmy wspotzawodnctwa, konfliktu, zawierania sojuszovgladownictwa, identyfikacji z grupa i
tym podobne relacje spoteczne.

Inaczej ma sie sprawa z wielkimi strukturami, ktére sa podmiotami dziatania uksztattowanymi
w wyniku diugotrwalej ewolucji, jak pastwa, narody, k&cioty, cywilizacje, czy takie struktury
jak biurokracja, wojsko, wolny rynek. Znajorso praw, ktore kieruja ich funkcjonowaniem jest
tak pilnie potrzebna praktycznie, ze istnieja w tej materii spontanicznie ksztattujace sie poglady
tworzace to, co mozna by nazévaocjologia potoczna (ang. folk sociology). Pomimo braku sys-
tematycznch badmapewne prawa uzyskane w wyniku spontanicznegand@dczenia nie sa pozba-
wione stusznéci, np. to ze korupcja aparatu urzedniczego Wwgbaie stanowi przeszkode w roz-
woju gospodarczym. Zarazem kursuja w socjologii potocznej poglady fatszywe a przy tym trudno
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falsyfikowalne, jak np. teorie spiskowe upatrujace przyczyn niepowodzmrowych w umglinym
zamiarze szkodzenia danej zbioré&gopowzietym przez jalkagrupe, np. masonéw.

Nie jest jednak mozliwe eksperymentalne potwierdzenie ani eksperymentalne obalenie twier-
dzen dotyczacych tak wielkich i tak bardzo ztozonych struktur jak te, o ktdrych zwykta sig wypo-
wiadat socjologia potocznaZeby eksperymentalnie obalpoglad np. o masskim planie ode-
brania narodonswiadoméci patriotycznej, trzeba by w eksperymencie stwordyugi Swiat, w
ktorym wszystko bytoby takie samo w wyjatkiem istnienia masonoéw. Nianigie to ani w na-
szych mozliw&ciach fizycznych, ani w uprawnieniach moralnych (nie godzitoby sie w imie ekspe-
rymentu likwidow& fizycznie masondw). A ponadto, nie jest mozliwe, zeby eliminujaswiata
jedna ceche unikritazmian w innych, gdyz w owych wielkich strukturach zachodza zwykle miedzy
cecha przewidziana do eliminacji a tymi, co miatyby pozostazne oddziatywania wzajemne.

Brak mozliwasci eksperymentowania z wielce ztozonymi strukturami mozna \8a@zgekom-
pensowa przez badania poréwnawcze. Innego rodzapdkiem zaradczym sa od niedawna symu-
lacje cyfrowe procesow, w ktérych zachodza interesujace nas zélgzno

Badania poréwnawcze czynione na dostatecznie duzym zbiorze daja podobnie jak eksperyment
mozliwost wykrywania zalezngci miedzy cechami. Przygemy, ze problemem do rozwiazania jest
wykry€ przyczyny wysokiego bezrobocia. Stopieatezenia tej cechy w populacji okta sie pro-
centowo, mamy tu wiec pewien pomiar. Zbior badanych populacji porzadkujemy wedtug 8dgelko
bezrobocia. Nastepnie porzadkujemy go wedtug wistkpewnej cechy, o ktdrej przypuszczamy,
ze ma zwiazek z wiell&cia bezrobocia. Niech bedzie to odsetek oséb z wyzszym wyksztatceniem
(w tych samych badanych populacjach). Analizujac powstaty obraz, zauwazamy taka korelacje, ze
im wyzej znajduje sie dana grupa na skali wyksztatcenia, tym nizej na skali bezrobocia, i odwrotnie.
Tak dostajemy wniosek o zachodzeniu miedzy tymi czynnikami korelacji ujemnej.

Jak by przebiegato uzyskiwanie tego samego wniosku z eksperymentu, gdyby byt on mozliwy?
Wytworzytoby sie badane zbiory definiujac je za pomoca wskaznika wyksztatcenia i wskaznika
bezrobocia. Kazda zmiana ktoréga tych czynnikéw wytwarza nowa, to znaczy rézniaca sie
pod jakins wzgledem od pozostatych populacje. Tak wiec badanie eksperymentalne i badanie
poréwnawcze maja to wspolne, ze operuje sie w nich zbiorem populacji, a réznica jest ta, ze w
badaniu poréwnawczym populacje sa zastane, podczas gdy w eksperymencie sa wytwarzane przez
badacza sukcesywnie, w miare jak kolejno modyfikuje on natezenia badanych cech.

Badanie eksperymentalne goruje nad poréwnawczym tym, ze mozna w nim wybngieyo-
pulacji, ile uznaje sie za potrzebne, zeby ena@powiednia reprezentacje wszystkich mozliwych
przypadkow, a zarazem tak regula@mvaznice miedzy natezeniami cech, zeby uzgsk& najbar-
dziej doktadny wykres ich zbiezgoi lub rozbieznsci. W badaniu poréwnawczym jestay zdani
na taki materiat, jaki przygotowata nam rzeczywgtma ktéra nie mamy wptywu.

Mozna jednak ten dystans na niekazypada porownawczych zmniejszaprzyblizajac sie do
waloréw badania eksperymentalnegglijebior porownywanych populacji bedzie bardzo liczny i
wewnetrznie mocno zréznicowany. Nie jest obojetne, czy bedzéeqaig pig€dziesiat elementdéw w
zbiorze poréwnywanych populacji; nie jest tez obojetne, czy koraidvealane cechy w odstepach,
powiedzmy, jednego czy dziesieciu procent (np. zestawdane stany wyksztalcenia ze stanami
bezrobocia 20%, 19%, 18% itd., a nie tak, ze mamy 20% i potem odrazu 10%).

Prowadzi to do waznego wniosku w sprawie przygotowania badaczy do owocnych bada
poréwnawczych: im wieksza wiedze o badanym przedmiocie wnosi sie do badania poréwnawczego,
tym wigksza jest szansa na wiarogodne uzasadnienie praw opisujacych gaiebuza czg tego
rodzaju wiedzy to erudycja historyczna, stad nigdy niécdwauki historii w przygotowaniu do za-
wodu socjologa.
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Nowe mozliwgci eksperymentalne otwieraja sie przed naukami spotecznymi za spyawida-
cji cyfrowej czyli realizowanego na komputerze modelu matematycznego badanych zjoidél
matematycznyjest ukladem réwn@a opisujacych, jak zmieniaja sie pewne czynniki w zalémmo
od innych czynnikéw. Zmiany te przebiegaja na komputerze w swoistym dla niego czasie, ktory w
przypadku tego rodzaju modelowania mozé bgaczaco krétszy od czasu realnego. Aby uz§sga
krotkost (np. w godzine mie symulacje procesu przebiegajacegséwiecie realnym latami), trzeba
znalez odpowiednio szybkie algorytmy, a to nie dla kazdego rodzaju proceséw jest mozliwe.

Pomimo takich ograniczebadania symulacyjne w naukach spotecznych uprawiane sa w szero-
kim zakresie. Powstata osobna gataz informatyki bedaca przedtuzeniem galéstankjenianem
Sztucznej Inteligencji, mianowici®ztuczne Spotecaestwa. Cztonkami sztucznej grupy spotecznej
sa wirtualne, czyli symulowane cyfrowo, indywidua psychofizyczne zwane agentamia@eus
zdefiniowne za pomoca specjalnych algorytmow. Algorytmy slaja tez zachodzace miedzy nimi
interakcje, jak wspotdziatanie, konflikt interesow, wspoétzawodnictwo itd.

Jak powiedziano, symulacje takie zaktadaja model matematyczny. Dla sztucznych dmt#ecze
czesto dostarcza go matematyczna teoria gier i decyzji, ktéra ujmuje racjonalne motywacje decyzji
na sposéb kalkulacji przeprowadzanej w grach. Znaczy to, ze bierze sie pod uwage oczekiwane
wielkosci zysku w przypadku trafnej decyzji i straty w przypadku nietrafnej orazsikise stopie
prawdopodobiestwa trafngci; wbudowany jest wiec tutaj jeszcze jeden model matematyczny —
teoria prawdopodobiestwa.

Prekursorami teorii prawdopodoligtwa i teorii gier byli wielcy matematycy z 17 wieku
(zamowienie spoteczne na porady w grach hazardowych pochodzito m.in. od hulaszczych ary-
stokratéw). Najszerzej z nich znany, byt bowiem nie tylko wielkim matematykiem, lecz
takze wptywowym filozofem i m§licielem religijnym, to Blaise Pascal (1623-1662). Poczatki
wspotczesnej teorii gier i decyzji datuja sie od klasycznego studium Johna von Neumanna (wielki
matematyk, tworca architektury komputera) i Oskara Morgensterna (ekonomista z tej samej szkoty
austriackej, co von Mises) [1944] ptheory of Games and Economic Behavior

Obfitym zrédtem informacji o biezacych badaniach na polu sztucznego spostezei me-
todach symulacji w naukach spotecznych jest periodyk internetowy qit The Journal of Artificial
Societies and Social Simulation (JASSS; pod adresem jasss.soc.surrey.ac.uk/JASSS.html).

3.6. Prawa statystyczne.Ustalanie zalezriri statystycznych stanowi rozlegly obszar nauk
spotecznych, totez statystyka stanowi osobny dziat metodologii. Trzeba tu o nim wspataie
petndsci obrazu, poprzestajac na pojeciach najbardziej podstawowych, jak te w poczatkowych par-
tiach rozdziatu ,Prawa statystyczne” Ajdukiewicza [1965]. Ograniczymy sie tu do praw stwier-
dzajacych zwiazki miedzy cechami statymi, to znaczy takimi, ktére nie podlegaja zmianom na-
dajacym sie do ujmowania w prawach funkcjonalnych (por. wyzej 3.4).

Prawo statystyczne stwierdzajace jaka zalezn& miedzy cechami statymi jest to zdanie
moéwiace, jak czesto jakigcesze A lub jej brakowitowarzyszy jaka cecha B lub jej braB; albo
jak czesto jakigy kombinacji cech A As, As,...,A, lub kombinacji ztozonej z pewnych spmd
tych cech i z braku innych, np./A A, Azs,...,A,, towarzyszy jaka r6zna od nich cecha B lub jej
brakB:

Proste przypadki takich praw to zdania wyrazajace stosunki miedzy zbiorami przedmiotow (o
danych cechach) w formie utamkow lub procentéw. Np. u Webera [1905, rozdz. I, przypis 3] znaj-
dujemy wiadoméc, ze w latach 1895-1891 w Badenii na stu ucznidéw gimnazjum wypadato 43
protestantow i 46 katolikdw, podczas gdy katolikbw byto w tym kraju prawie dwa razy tyle, co
protestantow.
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Same takie korelacje nie wystarczaja jednak do wywnioskowania o istnieniu zebepmiedzy
rozwazanymi cechami. Gdyby w opisywanej przez Webera Badenii nie byto dwa razy wiecej ka-
tolikbw niz protestantdéw (a wystepowali, powiedzmy, w tej samej liczbie), nie bytoby powodu do
wnioskowania, ze protestanci znacznie&zej niz katolicy posytaja dzieci do gimnazjéw.

Biorac pod uwage tego rodzaju wzgledy, wprowadza sie nastepujace definicje niegailézno
zalezn@ci statystycznej dwoch cech.

— Cecha B jeshiezaleznaod cechy A w zbiorze przedmiotow C, gdy B wystepujérad tych
elementow zbioru C, ktére maja ceche A, rownie czesto, jatod ogotu elementdéw zbioru C.

— Cecha B jestpozytywnie zaleznaod cechy A w zbiorze przedmiotow C, gdy B wystepuje
czesciej werod tych elementow zbioru C, ktére maja ceche A nszdd ogoétu elementéw C.

Na takiej podstawie Weber wnioskowat, ze cechgonalnego gospodarowanigest pozytyw-
nie zalezna od przynalezsc do wyznania protestanckiego, za wskazniki owej cechy biorac 8azno
do wyksztatcenia, zamozgb etc. Prowadzone bowiem w szerokim zakresie badania (cytowany
przypis wymienia kilka innych krajow, gdzie proporcje uktadaty sie podobnie) wykazatySe@dw
pewnej populacji (zbiér C), ztozonej z protestantow i katolikéw, cecha wyksztatcenia, zastdzno
etc. (B) wystepuje o wiele cagiej wsrdd protestantow (cecha A) nisrid ogdtu elementéw zbioru
C.

Tych kilka poje& popartych przyktadami z klasycznych badacjologicznych, wystarczy do po-
kazania, w jakim sensie prawa statystyczne maja charakter empiryczny. Opracowane statystycznie
dane sa zaczerpniete z systematycznej obserwacji faktébw zachodzacych w czasie i przestrzeni, a
wiec empirycznych. Na tej podstawie stwierdza sie zbiézntkorelacje) liczbowe, a te stanowia
materiat do ustalania praw. Samo stwierdzenie korelacji jeszcze nie jest prawem teorii empirycz-
nej, trzeba je bowiem powiazdogicznie z innymi twierdzeniami danej teorii oraz upefvsie,
ze powodem tej korelaciji jest jakaaleznéC przyczynowa. Weber poszukiwat tej zalegnoprzez
studiowanie dokumentéw mowiacych o tym, jak pewne przekonania religijne motywuja do racjonal-
nych decyzji, samodyscypliny, pracowstt, oszczedrii i tym podobnych cech, ktére w badanym
okresie historycznym sprzyjaty sukcesowi gospodarczefu.

3.7. Przykiad analizy prawa stwierdzajacego zwiazek przyczynowyAutor zalecajacy
pewna teorie metodologiczna jako narzedzie badawcze dobrze ucz$hipgkaze na jakirm
przyktadzie, jak nalezy narzedzie to stoséwaTakiej ilustracji jest pswiecony obecny ustep,
kohczacy rozwazania o typach praw w naukach spotecznych.

Jako tekst do analizy wezmiemy wypowiedz Ulissesa z Jana Kochanowskiego Q8@@&wy
postéw greckich JestOdprawa chac ubrana w forme sztuki scenicznej, powaznym traktatem so-
cjologicznym, nadajacym sie do tego rodzaju analizy. Tekst Ulissesa, jednego z poskmdspo
wodzow greckich, wyraza jego reakcje na odmowe zwrécenia przez Trojan porwanej Heleny. Wypo-
wiedz ta nastepuje po opisie sceny gtosowania w Radzie Krolewskiej w Troi, kiedy to przyttaczajaca
wiekszacia gloséw postanowiono Heleny nie oddawd@ecydujac sie tym samym na wojne z armia
Grekdéw. Oto kwestia Ulissesa, w ktorej pierwsze wiersze wyrazaja prawo bedace przedmiotem
naszych rozwaza(wyrdznione tu kursywa).

O nierzadne krélestwo i zginienia bliskie,
Gdzie ani prawa waza, ani sprawiedliso
Ma miejsca ale wszytko ztotem kupitrzebal!

14 W sprawie zwiazkéw miedzy statystyka i ustalaniem zaléznprzyczynowych zob. Nowak [1965a], roz-
dziat pt. ,Przyczynowa interpretacja zalesco statystycznych w badaniach spotecznych”. Zob. tez Nowak
(red.) [1965b], Cz&E czwarta ,Niektore zastosowania metod statystycznych w badaniach socjologicznych”.
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Jeden to marnotrawca umiat spraktyk@ya

Ze jego wszetectestwa i totrowskiej sprawy
Od matych az do wielkich wszyscy jawnie bronia,
Nizacz prawdy nie majac ani kea patrzac,

Do ktérego rzeczy prz$f za ich rada musza.
Nie rozumieja ludzie ani sie w tym czuja,

Jaki to wrzod szkodliwy w rzeczypospolitej
Mtodz wszeteczna: ci cnocie i wstydowi ceng
Ustawili; przed tymi trudno cztowiekiem lay
Dobrym; ci domy niszcza. ci pestwa uboza,

A rzeke, ze i gubia (Troja. poznasz potym!).

A przyktadem za swoim jako wielka liczbe
Drugich przy sobie psuja. Patrz. jakie orszaki
Darmojadow za nimi, ktérzy ustawicznym
Préznowaniem a zbytkiem jako wieprze tyja.
Z tego stada, mniemacie, ze sie ktory przyda
Do postugi ojczyzny? Jako ten we zbroi
Wytrwa, ktéremu czasem i w jedwabiu ciezko?
Jako straz bedzie trzymat, a on i w potudnie
Przesypia sie nauczyt'? Jako stos wytrzyma
Ma nieprzyjacielowi, ktéry ustawicznym
Pijahstwem zdrowie stracit? Takimi sie czujac,
A podobno nie czujac, na wojne wotaja

Boze, daj mi z takimi mezmi zawzdy czymi

Praw socjologicznych, a takze psychologicznych, jest w tyradiekwiecej. Np. nastepujace zaraz

po wierszach ujetych kursywa zdanie ,wszytko ztotem kupzeba!” mowi o zwiazku miedzy
anarchia i korupcja w pestwie; szczegolnie jednak zastuguje na dyskusje sam poczatek ze wzgledu
na koncentracje waznych cech metodologicznych.

Pozytek z tego przyktadu polega i na tym, ze ilustruje on nasuwajace sie w pewnych przypad-
kach watpliwéci, czy mamy do czynienia z zasada teorii socjologicznej, czyli postulatem znacze-
niowym, czy z jaking innym typem prawa. Owa wypowiedz madrego Ulissesa brzmi w tonacji
maksymy wyrazajacej dobrze juz ustalone zrozumienia. O tyle ma éna zasady bedacej postu-
latem znaczeniowym. Kto bowiem dobrze rozumie terminy ,prawo” i ,sprawiedididen musi
uzn& bez potrzeby dalszych docigkaze zle dzieje sie w Btwie, w ktérym razaco narusza sige
zar6wno stanowione prawa jak i moralne nakazy sprawiediiv@le sie dzieje, to znaczy, patwu
temu zagraza upadek, jest ,zginienia bliskie”.

Tak to mogto wyglada dla Ulissesa, dojrzatego polityka (ktéry reprezentuje tsinpplityczna
Kochanowskiego). Z drugiej strony, tej zasady, ktora dla Ulissesa jest oczywista sama przez sie, nie
respektuja decydenci w patwie trojaskim. Dla nich wigc nie jest oczywista. Gdyby Ulissesowi
dano poucz§ w tej materii rade krélewska w Troi, musiatby w@zjakiché argumentdéw w celu jej
przekonania, a wiec bytoby to prawo podlegajace uzasadnieniu.

Dylemat, z czym tu wisciwie mamy do czynienia, nie jest bez ®gja. Wypcie polega na
tym, ze zaliczenie prawa socjologicznego do takiej lub innej klasy powinaaddgtywizowane do
okreslonej teorii. Co w teorii Ulissesa jest niewzruszona zasada, postulatem znaczeniowym, to w
teorii kréla Priama i jego doradcow mozedtwierdzeniem wymagajacym uzasadnienia. Wzigecie
go w tej roli otworzy droge do dalszych pouczajacych spostize¥¢ tym celu przettumaczmy to
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twierdzenie z poetyckiej staropolszczyzny na wspétczesny jezyk i oznaczymy je jako PrU (prawo
Ulissesa).

[PrU] Jesli przewazajaca wieksgo obywateli tamie prawa i nie dba o ipstwo, to pastwo to
niebawem upadnie.

Zwrot ,nie dba o pastwo” jest stosowna do tematu konkretyzacja ogolniejszej charakterystyki ,nie
liczy sie [,nie wazy”] dla niego sprawiedliwst”. Sprawiedliw&t bowiem wymaga dbagzi o
pahstwo ze strony obywateli.

PrU reprezentuje kilka naraz interesujacych nas rodzajow praw. Nastepnik jest typowa wypowie-
dzia dotyczaca wielkich struktur spotecznychf{gavo), a wiec zdaniem z klasyr, podczas gdy
poprzednik odnosi sie do indywiduéw psychofizyczny¢k:{. TreScia z& catego zdania warunko-
wego jest zwiazek przyczynowy miedzy postawami obywateli jako indywiduéw a losem struktury,
ktérej sa oni elementami. Poprzednik, zauwazmy, nie wypowiada sie o kazdym obywatelu, ale o
wiekszdaci, mamy tu wiec zdanie statystyczne. KonteRstprawywskazuje nawet na to, czym sie
uzasadnia statystycznadegoprzednika. Trzeba w tym celu potrakt@vade krolewska jako prébe
reprezentatywna ogoétu obywateli, opisSzaarady wyraznie powiada, za czym sie opowiedziata
przyttaczajaca wieks®0 rady, ktéra staneta po stronie uwodziciela Aleksandra: a wigc za rozstrzy-
gnieciem — w osadzie Ulissesa — bezprawnym i niesprawiedliwym. Oto opis sceny gtosowania.

Tymczasem ktd zawotat glosem prawie gdoym:
"Co po tych krasnych mowach ? Rozstapmy sig oto;
Ujzrzemy, gdzie nas wigcej". Ledwie wyrzekt, a juz
Wszyscy na nogach stali i swe miejsca brali.
Kiedy sie rozstapili, nie byto co rowga
Wszyscy przy Aleksandrze, a tam ich gabyta.
Prosili potym krola, aby wedle prawa
Postapit, a za wietsza cagia wyrok podat.
Krél, niewiele mieszkajac: ,Rad bych byt - powiada -
Na zgode wasza patrzat, lecz izdoyie mogta,
Mnie nie Iza, jeno wietszej csei na&ladowa."

Takze cate zdanie warunkowe mozna interpretowawietle naszej wiedzy jak i wwietle tekstu
Odprawyw senie prawa statystycznegoSligraze ,zginienia bliskie” rozumie jako twierdzenie o
prawdopodobibgstwie. Wszak ,on jest bliski zguby” moze zna€zyle, co ,jego zguba jest bar-

dzo prawdopodobna”, a stopigprawdopodobigstwa mozna tu badastatystycznie: jgi ogromna
wiekszat pahstw niepraworzadnych upada, to upadek stanowi wysoce prawdopodobny los takich
pahstw, w tym Troi. Przyjeto jednak w PrU inna interpretacje przymiotnika ,bliskie”, mianowicie
.bliskie w czasie” to znaczy majace (niechybnie) rychto nastayiedle pierwszej intepretacji wy-
powiedz Ulissesa bytaby przyktadem prawa ogdélnego statystyczhi® @ w drugiej, przyjetej w
zdaniu PrU — prawa z klasycznym kwantyfikatorem ogoélnyrfu). Dla celéw dyskusji pozosta-
niemy przy tej drugie;.

Kolejne pytanie w naszej analizie: czy PrU jest generalizacja historyczna, czy zdacisen
0golnym? W jego sformutowania nie ma odniesienia w sposéb wyrazny délokegjo obszaru
czasu i przestrzeni; to jednak nie przesadza sprawy, bo odniesienie takie bywalrmnaajace
sie dopowiedzie z kontekstu. Tym, co rozstrzyga o interpretacji PrU jako praeisle ogélnego
czyni uniwersalnego (klasani) jest korzystanie Zejako z przestanki do przewidywania upadku.
Takimi przestankami nie moga byeneralizacje historyczne, bo zakres ich w&znaie wykracza
poza poddany obserwacji obszar i okres historyczny. Wedtug np. generalizacji historycznej Webera
[1905], informacja, ze jal&aspoteczngt jest katolicka pozwala przewidywaze nalezy ona do
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mniej zaawansowanych gospodarczo, ale tylko w odniesieniu do grup objetych zakresem czasowym
owej generalizacji, a nie np. do grup z poczatku 21 wieku. Tego rodzaju ogrardoz#n waznsci
prognoz nie ma PrU, jest wiec posigne jako prawo uniwersalne.

Na gruncie takiej charakterystyki powstaje pytanie o sposéb uzasadnienia. Ta ok&dljczao
PrU — jako zdanie o zwiazku przyczynowym miedzy postawami obywateli i loséstpwa — nalezy
do praw tyczacych sie wielkich struktur spotecznych, prz&lerenozliwat uzasadnienia ekspery-
mentalnego. Nikt przeciez nie jest w stanie stw@rpghstwa w warunkach laboratoryjnych i tak
zmienia& systematycznie warunki, zeby obywatele przybierali w réznym stopniu owe zdrozne po-
stawy, a w zalezrgxi od tego zmieniato sie tempo czy sposob rozpachsipea.

Pozostaje wiec uzasadnienie poréwnawcze. Istotnie, zwolennicy twiendzeodzaju PrU,

w tym Kochanowski, mieli na wzgledzie nagromadzony przez wieki materiat historyczny dostar-
czajacy materiatu poréwnawczego. Wiadomo o upadkach licznyoktwana przestrzeni dziejow,
trzeba wiec bylo zestawiz tym wiadom@ci o stanie ducha obywateli w okresie poprzedzajacym
upadek. Szczegodlnie, jak wiemy, popularna i sugestywna byta opowi&oncu imperium rzym-
skiego, wiazanym przyczynowo z zanikiem cnét obywatelskich i przerostem tendencji konsumpcyj-
nych (te drugie barwnie ki Kochanowski w pierwszym z cytatow).

Zwiazek przyczynowy jest tu pojmowany jako zachodzenie warunku wystarczajacego, bo tylko
taki stanowi podstawe do przewidyia Jesli stan anarchii i bezprawia jest warunkiem wystar-
czajacym do zginiecia pestwa, to pastwo zginie. Jgli jest warunkiem koniecznym, wniosek taki
nie wynika, bo moga nie z&G inne warunki konieczne, ktére dopiero tacznie ztozylyby sie na wa-
runek wystarczajacy.

W uzasadnianiu poréwnawczym oprocz przypadkéw podpadajacych pod dana &lpano
winno sie uwzgledni@ przypadki, w ktérych nie jest spetniony nastepnik. W rozwazanym
przyktadzie beda to pestwa, ktérym daleko jest do upadku. Trzeba sig przgjrzey nie pojawiata
sie takze w takich anarchia z bezprawiemslilby sie pojawiata, bytby to kontrprzyktad do tezy,
ze owa anarchia etc, stanowi warunek wystarczajacy upadku. Ukazuje sig to [saejryzapisie
symbolicznym, w ktorymB (od bezprawia) reprezentuje poprzedtk(od upadku) — nastepnik, a
zmiennar odnosi sie do pastw.

[PrUs] Vz(B(x) = U(x))

Niech w polu obserwacji pojawi sie przynajmmiej jednapvo (nazwijmy jea) spetniajace po-
przednik (cierpiace na bezprawie) i nie spetniajace nastepnika (niezagrozone upadkiem), to znaczy:
B(a) N =U(a). Z tego zdania wynika zaprzeczenie RtUObserwacje takich faktow petnia role
przypadkow falsyfikujacych. Im wiecej podejmiemy préb falsyfikacji czyli znalezienia przypadkow
obalajacych, a proby te sie nie powioda, tym lepiej wytestowane i dzieki temu lepiej potwierdzone
okaze sie nasze prawo.

Taka rekonstrukcja typu prawa i zwiazanego z tym sposobu jego uzasadnienia przygotowuje
grunt pod ostatnie stadium analizy, mianowicie krytyczna ocene pop&ivopasadnienia. Sk
nadarzytaby sie okazja do dyskusji z Janem Kochanowskim jako tym, ktory uwazat PrU za praw-
dziwe, nalezaloby go wtedy zapytdle uwzglednit przypadkdw, w ktdrych spetniony byt poprzed-
nik i nastepnik, oraz na ile wytrwale i z jakim wynikiem poszukiwat przypadkoéw zaprzeczajacych,
to jest, spetnienia poprzednika przy niespetnionym nastepniku.

Tak dobiega koca opowiét metodologiczna o klasyfikacji praw i teorii naukowych, w
szczegolnsci socjologicznych. Na Kecu pojawia sie jak refren, ze ostatecznie chodzi o to, zeby
czynic teorie zdolnymi do poddawania sie probom falsyfikacji. Tylko wtedy moga one wzajem ze
soba konkurowa Ta okazuje sige lepsza, o ktérej lepiej wiadomo, jak ja atakowayli bardziej
falsyfikowalna) i ktéra skuteczniej odpiera ataki. Konkurencja maedzy teoriami jest tak zycio-
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dajna dla nauki jak dla gospodarki konkurencja na wolnym rynku. Nie ma innej drogi postepu ani w
gospodarce ani w nauce.
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